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PARECER N° GVEJ
A Coordenadora do LIAA-3R

Excelentissima Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

Expedientes n2 0000126-83.2020.4.03.8001 (LIAA-3R)
0000944-38.2020.4.03.8000 (Projeto SINARA, Manual GVEJ)
0005678-32.2020.4.03.8000 (Projeto SIGMA)
0296548-08.2021.4.03.8000 (duas primeiras etapas de anotacgio)
0269594-22.2021.4.03.8000 (terceira etapa de anotacao)
0306265-44.2021.4.03.8000 (datasets e codigos-fonte)
0295888-14.2021.4.03.8000 (validagdo ético-juridica SINARA)
0305962-30.2021.4.03.8000 (validagdo ético-juridica SIGMA)

Senhora Coordenadora,

Submeto, para sua considera¢io, parecer elaborado pelo Grupo de Validagdo Etico-Juridica (GVEJ)
relativamente aos projetos SINARA e SIGMA.

Permaneco a disposicdo para eventuais esclarecimentos e/ou providéncias.
Cordialmente,

Raul Mariano Junior
Coordenador do GVEJ

Projetos SINARA e SIGMA

Parecer do Grupo de Validagdo Etico-Juridica (GVEJ)

O Grupo de Validagdo Etico-Juridica GVEJ) do Laboratério de Inteligéncia Artificial Aplicada da Justica Federal
da 32 Regido (LIAA-3R) tem por finalidade acompanhar os projetos do laboratério sob o ponto de vista da conformidade
com as normas vigentes. Para orientar seus préprios trabalhos e os trabalhos das equipes de projeto, o GVEJ editou, no
final de 2020, o documento intitulado “Diretrizes de Auditabilidade e Conformidade no Desenvolvimento e Testes de
Solugbes de IA no ambito do LIAA-3R” (cf. doc7651340, expediente n20000944-38.2020.4.03.8000), doravante
designado “Manual GVEJ”.

Este parecer, elaborado com base no Manual GVEJ, representa a conclusdo das atividades de validagdo ético-
juridica dos projetos SINARA e SIGMA. Tais atividades tiveram por escopo, tdo somente, verificar se os referidos
projetos cumprem os requisitos de conformidade a que estdo sujeitos os modelos de IA criados no ambito do Poder



Judicidrio e se a sua documentacdo é abrangente e clara o suficiente para permitir eventual auditoria, se necessdrio.

Mas o escopo do presente parecer nao vai além das atividades de desenvolvimento realizadas no ambito do
laboratério. Como explica o Manual GVEJ, a atuacdo do LIAA-3R estd adstrita a criacdo de protétipos e produtos de
viabilidade minima (MVPs) e a colaboracdo em projetos de inteligéncia artificial desenvolvidos e mantidos por terceiros,
sempre com enfoque na experimentacdo, na formacdo de equipes multidisciplinares e no uso de metodologias que
coloquem em primeiro plano a perspectiva do usudrio. O laboratdrio ndo tem, portanto, a incumbéncia de implementar
as solucdes de |IA nos sistemas computacionais em funcionamento na Justica Federal da 32 Regido ou de colocar novas
solucdes de IA em produgdo. O Unico propdsito do LIAA-3R é fornecer aos 6érgdos técnicos aos quais compete
desempenhar tais atividades solugdes de |A inovadoras e alinhadas com as necessidades e expectativas dos usuarios
internos e externos.

Dessas consideragGes emergem as seguintes premissas, fundamentais para a correta compreensdo do escopo
deste parecer:

12) Alguns dos requisitos de conformidade estardo necessariamente fora do escopo da avaliacdo empreendida
pelo GVEJ, especialmente no que se refere a forma como as solugdes criadas no ambito dos projetos SINARA e SIGMA
foram ou venham a ser implementadas nos sistemas computacionais em funcionamento na Justica Federal da 32
Regido. Alguns exemplos sdo as questdes relativas a seguranc¢a dos referidos sistemas computacionais e de seus
ambientes de homologacdo e produgao e aos mecanismos para medir e reduzir os seus impactos ambientais e sociais.
Ainda que o GVEJ eventualmente opine sobre esses assuntos, no intuito de colaborar com a atua¢do dos drgaos
competentes, antecipando riscos e sugerindo medidas para minimiza-los, tais questdes sempre estardo além do seu
controle.

22) As opiniOes contidas no presente parecer tém por finalidade tdo somente auxiliar as equipes dos projetos
SINARA e SIGMA a cumprirem as normas de conformidade da melhor forma possivel, oferecendo-lhes indica¢des sobre
0 que pode estar indo bem e o que pode estar indo mal. Ndo ha qualquer pretensdo de que as opinides do GVEJ
correspondam a interpretagdo oficial das regras de conformidade (ainda que o intuito do GVEJ seja sempre o de seguir
a interpretacdo oficial) ou se sobreponham a atuacdo dos érgdos oficiais de controle do préoprio Tribunal Regional
Federal da 32 Regido (TRF3), do Conselho Nacional de Justica (CNJ) ou de qualquer outra entidade da Administracdo
Publica.

32) Ao GVEJ cumpre analisar precipuamente as atividades desenvolvidas no ambito do laboratério. Desse
modo, qualquer uso, modificacdo, implementagdo ou quaisquer outras atividades relacionadas aos projetos SINARA ou
SIGMA que ndo tenham sido realizadas no ambito do LIAA-3R ndo estdo abrangidas pelo presente parecer e ndo devem
ser consideradas objeto de analise pelo GVEJ, salvo quando aqui expressamente mencionado de modo diverso.

O presente parecer apoia-se nos seguintes documentos elaborados pelas equipes dos projetos SINARA e
SIGMA: (i) Relatdério sobre a Formacdo dosDatasets (doc. 8294487 ), doravante designado “Relatdrio sobre os
Datasets”; (ii) Lista de Questdes a Equipe de Desenvolvedores referente ao projeto SINARA (do@287016 ), doravante
designada “Lista Desenvolvimento SINARA; (iii) Lista de QuestGes a Equipe de Desenvolvedores referente ao projeto
SIGMA (doc.8287015 ), doravante designada “Lista Desenvolvimento SIGMA; e (iv) Lista de Verificacdo do GVEJ
(doc. 8287017 ), doravante designada “Lista GVEJ".

Para melhor organizacdo dos assuntos aqui abordados, este parecer estd dividido em cinco partes: (i)
introdugdo; (ii) descricdo dos projetos SINARA e SIGMA; (iii) formacdo das equipes e atividades realizadas; (iv) artefatos
relevantes; (v) andlise de conformidade; e (vi) conclusGes e recomendacées.

1. Introdugao

No final de 2019, o Laboratério de Inovagdo do TRF3 -iLabTRF3 e o Laboratério de Inovagdo da Justica
Federal de Sdo Paulo —iluspLab formaram uma equipe conjunta para iniciar o desenvolvimento colaborativo de
solucdes de IA. Os propésitos dessa colaboragdao foram definidos em reunido realizada em 16 de dezembro de 2019,
conforme se |é na respectiva ata (cf. doc. 5449932, expediente n2 0000126-83.2020.4.03.8001):

[...]



SINARA:

e Estabelecer uma parceria formal entre o iJuspLab e o iLabTRF3 para a formagdo de um grupo
permanente, interdisciplinar, nos moldes de como hoje funciona a Equipe de Gestdo de Dados da Secdo
Judicidria, para pesquisa e desenvolvimento de modelos de IA, inclusive no ambito da Plataforma
SINAPSES do CNJ.

¢ No ambito dessa parceria (que seria o projeto “guarda-chuva”), seriam criados os varios subprojetos
relacionados ao desenvolvimento propriamente dito de modelos de IA.

e Dariam apoio operacional ao projeto a ADEG, em relagdo ao TRF3, e o NUIT, em relagdo a SISP. Esse
apoio consistiria em criar e manter a documentagdo dos projetos (guarda-chuva e subprojetos), servindo-
se, para tanto, do sistema PG3R, do SEI e de ferramentas de kanban, por exemplo. O apoio operacional
envolveria também a criagdo de uma pagina na Intranet, de uma agenda compartilhada, repositérios de
cédigo etc.

e Zelar para que ndo haja conflito entre as atividades da equipe e as atividades da SETI. Para tanto, é
necessario ter clareza sobre o papel dos laboratdrios de inovagdo na area tecnoldgica, que se restringe ao
desenvolvimento de protdtipos e MVPs.

¢ No caso de projetos inscritos no CNJ, atender a exigéncia de elaborar um artigo cientifico ao final do
projeto.

e Usar ferramentas de desenvolvimento colaborativo em nuvem ja utilizadas pelo iJuspLab, tais como:
GitLab, Trello, Google Colab.

¢ Definir o Gestor dos projetos submetidos ao CNJ.

[.]

Nessa mesma reunido, definiu-se também o escopo do primeiro projeto colaborativo, que viria a ser o projeto

[.]

Ap6s falar sobre os beneficios que o CNJ oferece em apoio aos desenvolvedores de projeto em IA, houve
um debate sobre o escopo do primeiro subprojeto da equipe. Como objetivo geral, chegou-se ao consenso

de que seria desejavel criar solugGes de |A que conseguissem ler e analisar peti¢des iniciais e criar minutas
de decisdes, sentengas e/ou votos. O Sr. Fabio sugeriu que comegdssemos entdo desenvolvendo um

modelo mais simples, que poderia ser entregue mais rapidamente e que atenderia a ambos os objetivos

mencionados: um modelo que dissesse quais os dispositivos e/ou precedentes estdo citados numa pega

processual ou texto juridico. Todos concordaram com a sugestdo.

[...]

Quando a colaboracao entre os dois laboratérios de inovacdo foi formalizada e convertida em uma parceria

permanente pela Portaria Conjunta PRES/DFORSP n2 1, de 30 de janeiro de 2020, doravante designada Portaria
Instituidora” (cf. doc. 5483039, expediente n? 0000126-83.2020.4.03.8001), a SINARA tornou-se o primeiro projeto do
LIAA-3R (cf. expediente SEI n00000944-38.2020.4.03.8000). O SIGMA, por sua vez, que ja tinha sido desenvolvido em
sua primeira versao por Fabio Akahoshi Collado, foi também parcialmente convertido em projeto do LIAA-3R, no que
tange especificamente ao seu mecanismo de ranqueamento, passando a utilizar as predi¢cdes da SINARA como um de
seus critérios de operacdo (cf. expediente SEI n2 0005678-32.2020.4.03.8000).

Desde sua origem, o LIAA-3R foi organizado para seguir os objetivos estratégicos do TRF3 e as diretrizes

definidas pelo CNJ para o desenvolvimento de modelos de 1A no ambito do Poder Judiciario, nos termos dos §§ 22 e 3¢
do art. 42 da Portaria Instituidora. Assim, os modelos de IA criados no ambito dos projetos SINARA e SIGMA foran
inscritos no CNJ e posteriormente depositados na Plataforma SINAPSES, solugdao computacional mantida pelo CNJ con
o objetivo de armazenar, testar, treinar, distribuir e auditar modelos de IA (cf. art. 39, inciso 11, da Resolucdo CNJ),
conforme documentado nos expedientes SEI n20000944-38.2020.4.03.8000 e 0005678-32.2020.4.03.8000 (cf. docs.
5553357, 5553366, 5568025 e 5568030).

Nessa época, a inscricdo de projetos no CNJ ainda era regida pela Portaria n2 25, de 19 de fevereiro de 2019,

da Presidéncia daquele d6rgdo, e pelo Edital n2 2, de 26 de abril de 2019 (cf. docs. 5449585 e 5449624, expediente n®


https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3429

0000126-83.2020.4.03.8001). Esses normativos exigiam que os projetos fossem apresentados como projetos de
pesquisa, a serem avaliados segundo os critérios definidos no item 4.5 do edital, e que a equipe contasse com certos
papeis especificos, a saber, um coordenador, um gestor técnico, cientistas de dados, cientistas de IA, engenheiros de IA,
analistas desenvolvedores “full-stack” e curadoria (item 5 do anexo a portaria).

Além disso, os projetos deveriam observar certas premissas definidas no item 4 do Anexo a Portaria n2
25/2019, dentre as quais incluia-se a “validacio juridica e ética dos modelos”, assim definida no item 4-c:

Os modelos de IA que forem utilizados na tomada de decisGes ou produgdo de artefatos deverdo ser passiveis de

auditoria para analise dos resultados a partir de critérios éticos juridicos. O processo de auditoria sera definido pelo CNJ.

Com a revogagdo da referida portaria pela Resolucdo n® 395, de 7 de junho de 2021, do CNJ as
exigéncias acima mencionadas deixaram de subsistir. Desde entdo, ndo ha mais necessidade de formatar os projetos de

IA como projetos de pesquisa ou de contemplar determinados papeis minimos nas equipes de projeto. Todavia, entre
2019 e 2021, outros preceitos normativos passaram também a regular os projetos de IA desenvolvidos no ambito do
Poder Judiciario, impondo exigéncias de ordem diferente, porém muito mais amplas. Merecem destaque as seguintes:

a) a Lei Geral de Protec¢do de Dados Pessoais —LGPD (Lei n° 13.709, de 14 de agosto de 2018), que define
1]

as regras sobre o tratamento de dados pessoais e entrou totalmente em vigor em 12 de agosto de 2021 ;

b) a Resolugdo n® 332, de 21 de agosto de 2020, do CNJ (doravante “Resolugdo CNJ”), que “dispde sobre
a ética, a transparéncia e a governancga na producdo e no uso de Inteligéncia Artificial no Poder Judicidrio e dd outras
providéncias”; e

c) a Portaria n® 271, de 4 de dezembro de 2020, da Presidéncia do CNJ(doravante “Portaria CNJ’), que
“regulamenta o uso de Inteligéncia Artificial no ambito do Poder Judiciario”.

Com essas novas regras, tornou-se obrigatdrio o depdsito, na Plataforma Sinapses, de todos os modelos de IA
produzidos no dmbito do Poder Judiciario (cf. art. 10, inciso I1l, daResolucdo CNJ). Além disso, tais modelos devem
agora observar os preceitos da LGPD quanto ao tratamento de dados pessoais, assim como os preceitos ético-juridicos
previstos na Resolucdo CNJ muitos dos quais inspirados no “European Ethical Charter on the Use of Artificial
Intelligence in Judicial Systems and their Environment’ da Comissdo Europeia para a Eficiéncia da Justica (érgdo do
Conselho Europeu) e nas “OrientacSes Eticas para uma IA de Confianca” elaborado pelo Grupo de peritos de alto nivel
sobre a inteligéncia artificial selecionados pela Comissao Europeia.

Assim, ndo obstante a revogacido da Portaria n? 25/2019 e do Edital n2 2/2019, a validacdo ético-juridica
continua a ser atividade relevante nos projetos de IA realizados no ambito do Poder Judicidrio.

2. Descri¢do dos Projetos SINARA e SIGMA

Conforme se extrai do documento 5553357 (expediente n? 0000944-38.2020.4.03.8000), o projeto SINARA foi
inicialmente proposto para resolver o seguinte problema de pesquisa:

O foco do projeto é a identificagdo de dispositivos normativos, precedentes e sumulas em textos juridicos.

Esse mddulo podera ser utilizado para viabilizar ou melhorar a acuracia de outros problemas preditivos, ja que muito se

pode saber sobre o contexto de uma pega juridica a partir de seu fundamento legal.

O médulo de identificagdo dos dispositivos serd baseado em "tokens" com implementagdo ndao conjunta de algoritmos
para reconhecer as entidades (NER) e extrair as relagdes (RE). O reconhecimento das entidades, por ndo utilizar
embeddings contextualizados, devera levar em consideragdo informagdes de POS e analise sintdtica extraidos de outra

base de dados.
O objetivo da solugdo desenvolvida estd também explicado no item 1.1 da Lista Desenvolvimento SINARA:

Identificar, em um texto qualquer, as referéncias existentes a dispositivos normativos, precedentes, simulas, simulas

vinculantes, temas de recurso repetitivo e temas de repercussdo geral (doravante designadas, em conjunto,


https://atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/3973
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“Entidades”), e transforma-las em dados estruturados para uso por outras solugdes computacionais. Alguns exemplos de
aplicagdo da SINARA seriam, sem prejuizo de outros possiveis: busca de jurisprudéncia, classificagdes, ranqueamentos,
elaboracdo de relatdrios e elaboragdo de dados estatisticos. A figura abaixo ilustra os trechos de textos que devem ser

identificados pela SINARA (o artigo 100, paragrafo terceiro, da Constituicdo Federal e o precedente Al 618.770 AgR).

A Lista Desenvolvimento SINARA trata também do comportamento esperado da solugdo, dos
comportamentos ndo esperados, das métricas de desempenho, das limitagées dos modelos de IA que integram a
solucdo e das cautelas a serem adotadas no uso desses modelos. O documento fornece também detalhes sobre a
arquitetura utilizada, o modo como se deu o desenvolvimento, o codigo-fonte e suas dependéncias, os algoritmos de
aprendizagem de maquina empregados e os datasets utilizados para treinamento, validacdo e testes. Detalhes
adicionais sobre a formacdo desses datasets constam do Relatdrio sobre os Datasets.

Uma caracteristica importante da SINARA é que os seus modelos de IA executam uma tarefa tao trivial para
os seres humanos que todos os resultados retornados pela solu¢do podem ser lidos e compreendidos de imediato, pela
mera confrontagdo com o texto processado na entrada. Do mesmo modo, qualquer usudrio pode verificar
imediatamente, pelo mero exame da saida em relacdo ao texto fornecido como entrada, se a SINARA acertou ou errou
em suas previsoes.

O problema de pesquisa enfrentado pelo SIGMA estd descrito do documentd5568025, expediente n@
0005678-32.2020.4.03.8000:

O foco do projeto é a pesquisa das melhores técnicas e desenvolvimento de algoritmos de ranqueamento a partir de
informagdes extraidas das principais pegas processuais que influenciam a decisdo minutada. As informagGes extraidas
serdo fornecidas por outros algoritmos submetidos ao SINAPSES, tais como a SINARA, ou informages mais simples, de

facil extragdo, ja que o foco do trabalho é o ranqueamento.

O SIGMA ja teve um protétipo implementado, embora com escopo reduzido, na Vice-Presidéncia do TRF3.

O SIGMA foi posteriormente implementado no Ple pela Secretaria de Tecnologia da Informa¢do do TRF3
(SETI). Funciona em ambiente de producdo desde 3 de julho de 2021.

No Ple, a solugdo é utilizada como apoio a decisdo judicial, oferecendo aos gabinetes de magistrados o
ranqueamento dos modelos de votos, sentencas, decisOes e despachos (doravante designados, em conjunto, na forma
genérica “decisoes”) segundo a probabilidade de aplicagdo a cada caso concreto, a partir da indicagdo das pecas
processuais relevantes pelo usuario e levando em conta os modelos selecionados no passado para casos similares pelo
mesmo gabinete.

Trés caracteristicas do SIGMA que merecem destaque sdo:

1) Encapsulamento: o aprendizado do algoritmo de ranqueamento fica restrito ao ambito de cada drgdo
judicial, de modo que as escolhas feitas por um érgao nao interferem nos critérios de ranqueamento empregados para
os outros érgaos.

2) Ndo limitagdo: o SIGMA apenas ordena os modelos do usudrio, sem omitir modelo algum e sem impedir
gue o usuario utilize quaisquer modelos que preferir ou entender mais adequados, independentemente de sua posi¢cao
no ranqueamento. Assim, a solu¢do ndo limita as escolhas dos usudrios, mas apenas lhes oferece uma ordenacdo
possivelmente mais conveniente para auxilia-los a encontrar o modelo mais adequado a cada caso.

3) Explicabilidade: por utilizar, como critérios de ranqueamento, elementos do processo judicial e das pecas
processuais que sdao facilmente compreensiveis pelos seres humanos, o funcionamento do SIGMA torna-se também
simples de entender. O desenvolvedor da solugdo propds o seguinte protdtipo de explicagdo para a posi¢cao conferida
pelo SIGMA a um modelo qualquer (os critérios que aparecem no protétipo sio meramente hipotéticos e
exemplificativos):

O processo ApCiv 500XXXX-XX.2019.4.03.6103, em seu documento (10581898 - Peti¢do Inicial), possui as
seguintes informagdes:
® Apelagdo Civel

® Recurso da Unido



® Artigo 135, inciso lll, do CTN (violagdo pelo acérdao)
® Artigo 185 do CTN
® Artigo 792 do CPC
® Tema 444 do STJ
O modelo id 9424 foi selecionado em 1 lugar porque também foi escolhido em:
® 22 processos com a informagdo Apelagdo Civel
® 31 processos com a informagdo Recurso da Unido
® 12 processos com a informagdo Artigo 135, inciso Ill, do CTN
® 5 processos com a informagdo Artigo 185 do CTN
® 2 processos com a informagdo Artigo 792 do CPC

® 4 processos com a informagdo Tema 444 do STJ

Todos os demais detalhes importantes acerca do comportamento do SIGMA, sua arquitetura, algoritmos
utilizados, limitacGes etc. constam da Lista Desenvolvimento SIGMA (doc8287015, expediente n20305962-
30.2021.4.03.8000).

3. Formacgao das Equipes e Atividades Realizadas

Os trabalhos do LIAA-3R concentraram-se, essencialmente, na criagdo da SINARA. A atua¢do no SIGMA fc
indireta, apenas na medida em que o SIGMA utiliza as saidas da SINARA como parte de seus critérios de ranqueamento.

A equipe do projeto SINARA foi inicialmente composta por integrantes do iLabTRF3 e do iJuspLab, procurandc
seguir os papeis indicados na Portaria n? 25/2019 do CNJ. Todos os participantes iniciais e seus respectivos papeis estdo
arrolados nos documentos 5553357 (expediente n2 0000944-38.2020.4.03.8000) e 5568025 (expediente n? 0005678-
32.2020.4.03.8000).

Posteriormente, foi estendida a participacdo a outros servidores e magistrados voluntdrios na Justica Federal
da 32 Regido, especificamente para as atividades de anotac¢do e curadoria. O Relatério sobre os Datasets traz a relagdo
de todos os participantes nessas atividades.

Com a evolucgdo do projeto, verificou-se que alguns dos subgrupos inicialmente criados eram desnecessdrios
ou ndo avangaram o suficiente para gerar impacto positivo que justificasse a sua existéncia. Por exemplo, o grupo de
pré-processamento e data augmentation chegou a iniciar suas atividades no final de 2019, mas por falta de
engajamento dos participantes e em razdo das técnicas de extracdo de dados que foram sendo utilizadas no curso do
projeto, considerou-se desnecessario manter um grupo especifico para essas tarefas.

Ao final, subsistiram somente trés subgrupos: (i) a equipe de desenvolvimento, responsavel pela extracao dos
dados, pré-processamento, supervisdo geral e revisdo dos procedimentos de anotacdo e efetiva criacdo dos modelos de
IA, mediante escolha dos algoritmos, montagem do pipeline, treinamento, validacdo e testes dos modelos de IA; (ii) a
equipe de anotagao e curadoria, responsavel por coordenar e realizar as atividades de anota¢do dos dados para os
algoritmos de aprendizado supervisionado e curadoria das anotacGes realizadas; e (iii) o GVEJ, responsdvel pela
verificacdo de conformidade e auditabilidade dos projetos.

Os participantes foram alocados em cada um desses grupos segundo o seu interesse e aptidao. Participaram
das equipes homens e mulheres, sem qualquer acep¢do de origem, sexo, cor, idade, crenga ou opinido filosofica,
politica ou religiosa ou quaisquer outras formas de discrimina¢do. Nenhum desses aspectos foi considerado como
critério de ingresso, selecdo ou atribuicdo de tarefas aos participantes. O critério determinante para participacdo foi
Unica e exclusivamente o interesse em contribuir para os projetos.

As atividades realizadas foram as seguintes:
1) formacdo dos datasets, mediante a realizagdo de trés ciclos de anota¢do de dados e curadoria;

2) desenvolvimento da solu¢do, mediante o pré-processamento dos dados, a supervisdo geral e revisdo dos
procedimentos de anotagdo e curadoria, o desenho da arquitetura (concepgdo do pipeline, escolha dos algoritmos de
aprendizado de mdaquina etc.) e a criagdo dos modelos de IA a partir dos conjuntos de dados anotados.

As atividades acima estdo descritas em maior detalhe no Relatério sobre osDatasets, na Lista



Desenvolvimento SINARA e na Lista Desenvolvimento SIGMA.

4. Artefatos Relevantes
Os artefatos relevantes para fins de auditoria sdo os seguintes:

1) Os expedientes dos projetos SINARA e SIGMA (expedientes n®000944-38.2020.4.03.8000 e 0005678-
32.2020.4.03.8000).

2) Os expedientes de validacdo ético-juridica dos dois projetos, os quais incluem os termos de
confidencialidade e de conflito de interesses firmados pelos participantes (expedientes n? 0295888-14.2021.4.03.8000
e 0305962-30.2021.4.03.8000).

3) Os expedientes das trés etapas de anotagdo (expedientes n20296548-08.2021.4.03.8000 e 0269594-
22.2021.4.03.8000), com seus respectivos relatdrios de conclusdo (docs. 7998554 e 7837368).

4) Os trésdatasets criados para treinamento, validacdo e testes da SINARA (docs.8066842, 8066843 e
8066845, expediente sigiloso n? 0306265-44.2021.4.03.8000).

5) O cédigo-fonte da SINARA (doc. 8227724, expediente sigiloso n2 0306265-44.2021.4.03.8000).

6) O Relatdrio sobre os Datasets e seus anexos (doc. 8294487, expediente n2 0295888-14.2021.4.03.8000).
7) A Lista Desenvolvimento SINARA (doc. 8287016, expediente n2 0295888-14.2021.4.03.8000).

8) A Lista Desenvolvimento SIGMA (doc. 8287015, expediente n2 0305962-30.2021.4.03.8000).

9) A Lista GVEJ (doc. 8287017, expediente n2 0295888-14.2021.4.03.8000).

Verificamos as seguintes pendéncias quanto a documentac¢do, as quais, contudo, podem ser sanadasa
posteriori, ndo constituindo empecilho a conclusdao deste parecer:

a) regularizagdo dos termos de ciéncia e confidencialidade de Giulia Yuriko Tanaka (cf. docs. 8127953 e
8128151 expedientes n2 0295888-14.2021.4.03.8000 e 0305962-30.2021.4.03.8000).

5. Analise de Conformidade

O Manual GVEJ divide as normas de conformidade para solucdes de IA em trés grandes grupos: (1) diretrizes
gerais de conformidade; (2) diretrizes especificas de conformidade; e (3) diretrizes referentes a LGPD.

As diretrizes gerais englobam os seguintes topicos: (1.1) respeito aos direitos fundamentais; (1.2) ndo
discriminagdo; (1.3) publicidade e transparéncia; (1.4) governanca, qualidade e seguranca; (1.5) controle do usuario;
(1.6) pesquisa, desenvolvimento e implantagdo; e (1.7) prestagdo de contas e responsabilizacdo.

As diretrizes especificas, por sua vez, englobam: (2.1) aprovacdo e registro; (2.2) auditabilidade; (2.3)
seguranca da informagdo; e (2.4) conflito de interesses.

Passamos a fazer a andlise de conformidade das solu¢des criadas no ambito dos projetos SINARA e SIGMA
seguindo a ordem do Manual GVEJ.

5.1. Respeito aos Direitos Fundamentais

O GVEJ ndo constatou qualquer impacto negativo da SINARA ou do SIGMA nos direitos fundamentais do:



usuarios internos ou externos.

A SINARA foi criada para realizar a tarefa especifica de extrair referéncias normativas e jurisprudenciais de
textos juridicos. Foi concebida ndo para ser utilizada diretamente por seres humanos, mas para ser empregada como
parte de outras solugdes computacionais que precisem dos dados por ela fornecidos para realizar alguma outra tarefa,
como, por exemplo, a prépria tarefa de ranqueamento realizada pelo SIGMA, além de outras aplicagdes possiveis, como
busca de jurisprudéncia e elaboracdo de relatdrios (cf. item 1.1 da Lista Desenvolvimento SINARA).

Nesse escopo limitado, a SINARA é neutra e ndo representa, em si mesma, qualquer risco aos direitos
fundamentais dos potenciais usuarios das solucdes computacionais que utilizem a SINARA como parte de sua légica
interna, desde que tais solucdes também respeitem os direitos fundamentais de seus usudrios.

O SIGMA é um sistema de apoio a decisdo, que interage diretamente com os usuarios, ao apresentar-lhes um
ranqueamento dos modelos de decisdes judiciais por ordem de provavel aplicacdo as pecas processuais previamente
selecionadas, utilizando por base principalmente as informag¢des retornadas pela SINARA e o histérico de modelos
selecionados pelo mesmo gabinete em casos similares. A solu¢do ndo omite quaisquer modelos do usudrio, mas apenas
os ordena pelo critério acima mencionado.

Pela prépria forma como a SINARA e o SIGMA operam, eventuais falhas podem ser detectadas diretamente
pelo usuario final. Além disso, pelo modo como o SIGMA foi implementado pela SETI, eventual falha no ranqueamento
de modelos produz risco de grau baixo, considerando que, ao elaborar a minuta de decisdo, o usuario tera condices de
perceber imediatamente se os modelos melhor ranqueados sdo de fato ou nao aplicaveis ao caso, podendo descarta-
los, modifica-los ou selecionar outros em seu lugar.

O SIGMA ajuda a promover a seguranga juridica, na medida em que auxilia os gabinetes a manterem
consisténcia no uso de seus modelos de decisao judicial. A consisténcia na selecdo de modelos pode contribuir também
para o respeito a igualdade de tratamento aos casos iguais.

Levando em conta os critérios de extracdo de dados descritos no Relatério sobre oDatasets, as amostras que
compdem os datasets representam, a nosso ver, de forma adequada, a base de dados processuais do PJe da Justica
Federal da 32 Regido. Isto porque, embora a aleatoriedade somente tenha sido observada na terceira etapa de
anotagdes (na primeira e segunda etapa foram utilizados textos extraidos de processos pertencentes a seguimentos
especificos, especialmente processos previdenciarios), as referéncias normativas e jurisprudenciais em textos juridicos
ndo sofrem variacdo significativa, seja em termos de vocabuldrio ou sintaxe, no espectro de classes e assuntos
processuais. Em outras palavras, nos aspectos que interessaram para a criacdo da SINARA, as pecas processuais
guardam, em geral, certa uniformidade, o que torna uma amostra colhida em matéria tributdria representativa
também do que se encontraria em matéria previdencidria ou administrativa.

Importante notar, no entanto, que essa hipdtese ndo foi empiricamente testada e poderd mostrar-se
eventualmente equivocada. Recomenda-se, desse modo, que prossigam os trabalhos de ampliacdo dos datasets nao
apenas para melhorar o desempenho da SINARA, como também para verificar se, de fato, a amostragem segmentada
por classe ou assunto pode gerar amostras representativas da base processual como um todo.

Conforme os procedimentos descritos no Relatério sobre os Datasets, as equipes tomaram as cautelas
necessarias quanto aos dados sigilosos, ndo incluindo processos ou documentos com anotagao de sigilo nos scripts de
extragao.

Também foram adotadas, a nosso ver, as cautelas necessarias quanto aos dados sensiveis. Isso porque,
embora os datasets possam eventualmente conter dados pessoais, ja que se originam de trechos de pegas processuais
extraidas da base do Ple, a SINARA foi desenhada para considerar somente os dados referentes a dispositivos
normativos, precedentes, simulas, simulas vinculantes, temas de recurso repetitivo e temas de repercussao geral.
Logo, por sua prépria natureza, ela ignora os dados que ndo sejam esses mencionados.

Ademais, nos pareceu correta a justificativa dada pela equipe de desenvolvimento para entender como
desnecessaria a obtengdo de aprovacao, a saber:

“12) Os dados sdo publicos, disponiveis para consulta por qualquer cidadao.

22) O objetivo dos algoritmos utilizados ndo era extrair dados pessoais das partes, seus procuradores ou outros atores

processuais. Ao contrario, uma vez que a SINARA concentra-se exclusivamente nas referéncias existentes a dispositivos



normativos, precedentes, simulas, simulas vinculantes, temas de recurso repetitivo e temas de repercussao geral, o
funcionamento normal dos modelos de IA criados implica a desconsideragdo de quaisquer dados de outra natureza,

inclusive os de natureza pessoal. Assim, como efeito secundario, a SINARA produz a anonimizag¢do dos dados.

32) O art. 23 da Lei n2 13.709, de 14 de agosto de 2018 (Lei Geral de Protec¢do de Dados — LGPD), autoriza o tratamento
de dados pessoais pelas pessoas de direito publico quando tal se d4 para atendimento de sua finalidade publica, na
persecugdo do interesse publico, com o objetivo de executar as competéncias legais ou cumprir as atribui¢es legais do

servigo publico.

42) A atividade desenvolvida nos projetos SINARA e SIGMA foi comunicada ao Conselho Nacional de Justiga (CNJ) logo no
inicio dos projetos, quando da inscrigdo no SINAPSES [...], ndo tendo havido por parte daquele 6rgdao qualquer exigéncia

ou reparo no que se refere as atividades relacionadas a formagdo dos datasets ou a quaisquer outras. ”

N3o obstante, considerando que a LGPD entrou em vigor ha pouco tempo e que também é recente a criagdo
do Comité Gestor de Protecdo de Dados Pessoais da Justica Federal da 32 Regido, érgao instituido pela Resolucdo n¢
385, de 20 de outubro de 2020, da Presidéncia do TRF3 (doravante designado ‘CGPDP-3R”), para exercer o papel de
orgdo controlador, nos termos do art. 59, inciso VI, da LGPD, entendemos recomendavel que este parecer seja
encaminhado ao referido érgao para avaliagdo das justificativas acima. Essa medida permitira ndo apenas que o
CGPDP-3G tenha ciéncia dos projetos SINARA e SIGMA, como também possa determinar eventuais providéncias ot
restricdes que entender pertinentes e/ou transmitir ao LIAA-3R as diretrizes a serem observadas nos projetos futuros.

Por fim, ndo vislumbramos prejuizo ao devido processo legal. No caso do SIGMA, o Unico risco identificado diz
respeito a uma possivel interferéncia das escolhas de um érgao judicial no ranqueamento de modelos apresentado a
outro 6rgdo. Esse risco é neutralizado, em primeiro lugar, pelo controle total do usuario sobre a ferramenta. Além
disso, a implementacdo feita pela SETI encapsulou a operagdo do SIGMA por 6rgdo judicial, de modo que a solugdo nado
leva em conta as escolhas de outros érgdos judiciais, considerando apenas as escolhas de cada 6rgdo, isoladamente.

Sem prejuizo, considerando que alguns 6rgdos judiciais podem contar com a atuacdo de mais de um juiz (por
exemplo, juiz titular e substituto nas varas), seria recomendavel prever também um modelo de encapsulamento por
magistrado. Nesse caso, uma funcionalidade adicional poderia ser implementada em beneficio dos usudrios: para que a
base de conhecimento de cada magistrado nao seja perdida quando houver designacao, remog¢ao ou promog¢ao para
outro érgdo, seria recomendavel também que houvesse portabilidade da referida base de conhecimento.

5.2. Nao Discriminagao

O GVEJ nao constatou riscos de enviesamentos injustos no desenvolvimento ou no uso da SINARA ou do

SIGMA. A Unica limitagdo vislumbrada (mas ndo efetivamente testada ou mensurada) nosdatasets diz respeito a
capacidade de generalizacdo, tendo em vista as limitagGes intrinsecas aos dados utilizados como fonte para as
anotacgdes. Com efeito, tais dados pertencem a uma Unica base de dados especifica (base de dados do PJe da Justica
Federal da 32 Regido), provém de um contexto especifico de uso (os textos foram todos extraidos de pecas juridicas
produzidas exclusivamente no ambito da Justica Federal da 32 Regido) e sdo constituidos exclusivamente por textos
escritos em lingua portuguesa do Brasil, em jargdo juridico. Todavia, essa limitacdo ndo representa qualquer tendéncia
discriminatodria em relagdo a individuos ou grupos.

A equipe de anotacdo e curadoria foi composta tanto por participantes do LIAA-3R como por voluntarios das
mais diversas dreas e ocupantes dos mais diversos cargos na Justica Federal da 32 Regido. Assim, o GVEJ entende que
tal equipe representa adequadamente o grupo de usudrios potenciais do SIGMA e, indiretamente, da SINARA.

Por conseguinte, considerando tanto o mecanismo interno de funcionamento da SINARA e do SIGMA,
quanto a composi¢do das equipes do projeto, ndo ha razbdes para supor, considerando o uso atual das referidas
solugbes de IA, que elas possam afetar negativamente, de modo desproporcional, quaisquer individuos ou grupos em
especial. Se as solugdes em questdo apresentarem qualquer deficiéncia de funcionamento, eventual impacto negativo
afetara a todos os usuarios indiscriminadamente.

Considerando que o SIGMA foi implementado no Ple, o seu grau de acessibilidade esta necessariamente
atrelado aos padrées de acessibilidade existentes naquele sistema, sobre os quais o GVEJ ndo tem conhecimento ou
ingeréncia.



5.3. Publicidade e Transparéncia

A integridade e a imutabilidade dosdatasets encontram-se asseguradas por meio de sua juntada ao
expediente sigiloso n20306265-44.2021.4.03.8000 juntamente com um checksum. O cédigo-fonte também esta
preservado, para fins de auditoria e rastreabilidade, nesse mesmo expediente. A documentacdo relacionada no item 4
complementa os datasets e o codigo-fonte com explicagbes e justificativas adequadas e suficientes para a
compreensdo dos procedimentos e das escolhas feitas ao longo do desenvolvimento.

Os riscos identificados e as respectivas medidas de mitigacdo foram apontados neste parecer quando
cabivel.

A publicidade esta assegurada pela prépria natureza publica dos expedientes que documentam os projetos,
salvo pelo expediente sigiloso que contém os datasets e o codigo-fonte, aos quais se pode ter acesso autorizado,
quando necessario. Além disso, ambos os projetos estdo registrados no CNJ.

No que se refere a explicabilidade, entendemos que a SINARA permite a compreensdo imediata e intuitiva
dos resultados obtidos, pois a mera confrontagdao do resultado fornecido por seus modelos de |A com o texto origindrio
é suficiente para que qualquer usuario consiga verificar se as referéncias normativas e jurisprudenciais foram
corretamente identificadas ou ndo.

No caso do SIGMA, a compreens3ao depende ainda de funcionalidade que esta em fase de implementagao
pela SETI. Por meio dela, o usuario sera informado sobre os critérios utilizados em cada ranqueamento especifico.
Saber3a, por exemplo, por que um determinado modelo apareceu em primeiro, segundo, terceiro ou enésimo lugar na
lista. Entendemos que o protdtipo de explicagdo mencionado no item 2 mostra-se bastante adequado, considerando o
publico a que se destina, a saber, magistrados e servidores que atuam em gabinetes.

Importante notar que o uso de algoritmos de aprendizado de mdquina mostrou-se absolutamente
necessario em virtude da propria natureza da tarefa realizada pela SINARA. Sem o uso desses algoritmos seria muito
dificil extrair referéncias normativas e jurisprudenciais das pecas processuais. Com o uso de IA, essa tarefa pode ser
realizada com relativa facilidade.

5.4. Governanga, Qualidade e Seguranga

Nao vislumbramos vulnerabilidades no uso da SINARA ou no SIGMA. Todavia, por estarem atualmente
implementados no Ple, tanto a SINARA quanto o SIGMA sujeitam-se, em principio, aos mesmos padrdes de seguranca e
as mesmas vulnerabilidades daquele sistema, os quais ndo sdo conhecidos pelo GVEJ.

Embora a SINARA seja uma solucdo de propdsito geral, ndo vislumbramos possiveis usos maliciosos nem
riscos relevantes decorrentes do uso de seus modelos de IA. O Unico risco vislumbrado por nds é o de baixo
desempenho, o qual, contudo, ndo é capaz de produzir danos se a solucdo for utilizada de modo adequado, sob
continua supervisdo humana e nunca em substituicdo ao ser humano. O SIGMA, por seu turno, foi concebido para a
finalidade especifica de auxiliar na busca de modelos de decisdes judiciais e a sua implementacao pela SETI respeitou, a
nosso ver, essa finalidade. Também nesse contexto de uso ndo vislumbramos quaisquer riscos relevantes que
justifiguem alguma medida de mitigagdo.

As métricas de desempenho da SINARA, relatadas na Lista Desenvolvimento SINARA, s3o as seguinte:
atualmente:

Resultado para o NER foi:{'Inciso": {'p': 99.34980494148245, 'r': 99.47916666666666, 'f': 99.41444372153546}, 'Artigo":
{'p': 99.07958852192745, 'r': 99.61894393032118, 'f': 99.3485342019544}, 'Alinea": {'p': 97.89915966386555, 'r':
96.6804979253112, 'f': 97.28601252609603}, 'Diploma': {'p': 95.74175824175825, 'r': 94.25287356321839, 'f":
94.9914821124361}, 'Pardgrafo': {'p': 97.05882352941177, 'r': 97.24950884086444, 'f': 97.15407262021589},
'Precedente": {'p': 79.06976744186046, 'r': 79.06976744186046, 'f': 79.06976744186046}, 'Item': {'p': 50.0, 'r":
33.33333333333333, 'f': 40.0}, 'Sumula do STJ'": {'p": 80.0, 'r': 88.88888888888889, 'f': 84.21052631578948}, 'Tema STJ'":
{'p': 0.0, 'r': 0.0, 'f': 0.0}, 'Tema STF'": {'p": 80.0, 'r': 80.0, 'f': 80.00000000000001}, 'Simula Vinculante': {'p": 100.0, 'r":
75.0, 'f'' 85.71428571428571}, 'Sumula do STF" {'p': 86.66666666666667, 'r': 86.66666666666667, 'f'
86.66666666666667}}

Resultado para o RE foi acc = 92%



Para o SIGMA, ndo foram criadas métricas especificas. Atualmente, a Unica forma de verificar o seu
desempenho seria mensurar o grau de adesdo dos usuarios as sugestées do algoritmo de ranqueamento. Por essa
mesma via indireta seria possivel testar se a SINARA tem apresentado os resultados esperados, pois o desempenho do
SIGMA depende diretamente do desempenho da SINARA.

As métricas extraidas na fase de desenvolvimento baseiam-se nas premissas mencionadas na Lista
Desenvolvimento SINARA, a saber:

[...] a SINARA foi criada com base em textos juridicos, em lingua portuguesa do Brasil (podendo conter alguns termos
estrangeiros correntes no jargao juridico), extraidos das bases de dados do PJe da Justica Federal da 32 Regido. Assim, a
solugdo ndo contempla uso em texto de lingua estrangeira. Por outro lado, espera-se que ela tenha desempenho similar
(embora isso ainda ndo tenha sido testado) tanto em textos juridicos quanto em textos ndo juridicos, obtidos de

quaisquer outras fontes em lingua portuguesa do Brasil.

N3o hd mecanismo especifico para assegurar o mesmo nivel de desempenho sempre. A SINARA e o SIGMA
requerem supervisdo humana permanente e os préprios usuarios poderdao constatar se as duas solu¢des funcionam ou
nao a contento.

A melhoria do desempenho das solu¢des dependerd do progressivo aumento e diversificagdo dos datasets.
Até o momento foram realizados trés ciclos de anota¢do de dados para melhoria do desempenho da SINARA e, por
consequéncia, também do SIGMA.

A reprodutibilidade dos resultados da SINARA depende tdo somente do teor dos textos fornecidos a seus
modelos de IA. Quanto ao SIGMA, as condi¢des de reprodutibilidade sdo: (i) mesmo drgao judicial (pois o SIGMA
funciona isoladamente para cada 6rgao judicial, a fim de evitar contaminagdo de posicionamentos ); (ii) mesma base de
modelos; e (iii) pecas processuais de mesmo teor selecionadas pelo usuario. Alterada qualquer dessas condigGes, o
SIGMA provavelmente retornard ranqueamentos diferentes.

Os projetos SINARA e SIGMA foram ambos registrados no CNJ e depositados no Sinapses. No ambito di
laboratério, ndo foram desenvolvidas APIs (Application Programming Interfaces) para a SINARA ou para o SIGMA, tendo
em vista que nao compete ao LIAA-3R colocar sistemas em producdo. Todavia, ao ser publicada no Sinapses, a SINARA
passou a contar com uma API prdpria, disponibilizada pelo Sinapses. O SIGMA, por sua vez, estando ja implementado
no PJe, pode ser utilizado por outros érgaos do Poder Judicidrio que também utilizem esse sistema. No futuro, o SIGMA
possivelmente sera transformado em microsservico a ser disponibilizado na Plataforma Digital do Poder Judiciario
Brasileiro — PDPJ-br, o que assegurara a sua disponibilidade para uso por outros sistemas além do Ple.

5.5. Controle do Usuario

A SINARA ndo foi criada para uso direto pelos seres humanos, mas para integrar outras solugbes
computacionais.

Quanto ao SIGMA, o modo como foi implementado pela SETI assegura controle total por parte dos usuarios, a
comecar pela eleicdo do SIGMA como ferramenta a ser utilizada para a escolha dos modelos. O usuario pode
simplesmente optar por ndo usar o SIGMA e escolher os seus modelos diretamente pelo gerenciador de modelos do
PJe. Assim, os usuarios somente podem optar pelo uso do SIGMA de modo consciente. E, ao fazé-lo, sabem que se trata
de ferramenta que utiliza modelos de IA em seu mecanismo de operacdo.

Além disso, mesmo optando pelo SIGMA, os usuarios permanecem totalmente livres para acatar ou ndao o
ranqueamento oferecido, pois a solu¢do ndo omite deles modelo algum. A solu¢do oferece também um mecanismo de
busca textual que permite ao usudrio localizar facilmente quaisquer de seus modelos, independentemente da ordem
em que estejam posicionados no ranqueamento. Em suma, o usudrio pode desconsiderar por completo o
ranqueamento, se preferir.

Importante observar também que o SIGMA permite que o usudrio selecione mais de um modelo, ndo
restringindo a escolha de um somente. Quando dois ou mais modelos sdao escolhidos, eles podem ser concatenados em
qualquer ordem. Outros modelos também podem ser adicionados ao texto em elaboracdo a qualquer tempo e em
qualquer posicao do texto.



Por fim, o usudrio também tem liberdade para completar e/ou alterar os textos dos modelos selecionados
tanto quanto desejar.

Diante dessas caracteristicas de funcionamento, nos parece que a SINARA e o SIGMA, em si mesmos, nac
oferecem risco a autonomia humana, mas, ao contrario, a promovem e ampliam, na medida em que facilitam a
localizacdo de modelos pelos usudrios.

A chance de influéncia do SIGMA sobre as decisGes tomadas pelos magistrados é bastante remota. Isto
porque, conforme ja explicado, mesmo que o ranqueamento seja uma forma de recomendar decisGes, a apresentac¢ao
dos modelos provavelmente mais adequados ao caso é apenas a primeira etapa da tarefa de elaborar o texto da
decisdo judicial. Ao analisar o caso, o magistrado e seu assessor imediatamente serdo capazes de notar as nuances a
gue o modelo eventualmente ndo se aplica e estardo, portanto, sempre no controle, ja que o SIGMA lhes da plena
liberdade para alterar os textos dos modelos recomendados ou simplesmente ignora-los.

5.6. Pesquisa, Desenvolvimento e Implantagao
No que se refere a formagdo das equipes e as atividades realizadas, ver item 3 acima.

O cddigo-fonte da SINARA utilizou somente dependéncias gratuitas, de cdédigo aberto e ampla aceitagao,
consideradas padrdo de industria, conforme se pode verificar na Lista Desenvolvimento SINARA. A implementac¢do do
SIGMA pela SETI também tem essas caracteristicas, tendo em vista que seguiu os mesmos padrdes empregados no Ple.

As pesquisas que deram origem aos projetos SINARA e SIGMA foram comunicadas ao CNJ e foram concluida:
com sucesso. O SIGMA tornou-se ferramenta relevante para os usuarios do Ple, tendo vencido a 182 edi¢do do Prémio
Innovare na categoria CNJ-Tecnologia. A SINARA ja esta disponivel para uso por qualquer érgdo judicial por meio da
Plataforma Sinapses.

5.7. Prestagao de Contas e Responsabilizacao

Entendemos que o presente parecer, em conjunto com os documentos relacionados no item 4, sao
suficientes para assegurar a auditabilidade dos projetos, assim como eventual prestacdo de contas.

5.8. Aprovacao e Registro

Os projetos SINARA e SIGMA ndo demandaram aprovacdo especifica porque o desenvolvimento de solugGes
de IA estd no escopo do laboratério. Os projetos foram submetidos ao CNJ conforme documentos5447673, 5553366,
5553845 e 5568030, expedientes n2 0000944-38.2020.4.03.8000 e 0005678-32.2020.4.03.8000, tendo sido seguido o
procedimento previsto no Anexo VI do Manual GVEJ. Os projetos foram também registrados no Portal de Gestdo de
projetos da Justica Federal da 32 Regidao — PGP3R.

5.8. Auditabilidade

Sobre os artefatos relevantes para fins de auditoria, ver item 4 acima. O cédigo-fonte e osdatasets estdo
devidamente preservados, conforme explicado no item 5.3.

5.9. Seguranca da Informagao

Ndo foi verificado qualquer incidente de seguranca da informacgdo. Os termos de confidencialidade e de
conflito de interesses firmados pelos participantes encontram-se nos expedientes n2 0295888-14.2021.4.03.8000 e
0305962-30.2021.4.03.8000.



5.10. Conflito de Interesses

Nao foi verificado qualquer caso de conflito de interesses. Os termos de confidencialidade e de conflito de
interesses firmados pelos participantes encontram-se nos expedientes n2 0295888-14.2021.4.03.8000 e 0305962-
30.2021.4.03.8000.

5.11. Diretrizes Relacionadas a LGPD

As consideracdes relevantes sobre a LGPD ja constam do item 5.1.

6. Conclusdes e Recomendacgoes
Pelo exposto, concluimos o seguinte:

1) Os projetos SINARA e SIGMA foram devidamente aprovados pelos drgdos competentes e registrados na
PGP3R, conforme procedimento definido no Manual GVEJ.

2) Os projetos SINARA e SIGMA foram devidamente concluidos, sem resultar em incidentes de segurancga da
informagdao ou em quaisquer outros incidentes relevantes para o patriménio ou para as pessoas que integram a Justica
Federal da 32 Regido.

3) Os projetos SINARA e SIGMA atendem as regras de conformidade a que estdo sujeitos os modelos de |2
desenvolvidos no ambito do Poder Judiciario.

4) A documentacdo dos projetos SINARA e SIGMA, relacionada no item 4 do presente, contém todas as
informacdes relevantes para viabilizar eventual auditoria, se necessario.

Sem prejuizo das conclusdes supra, recomendamos:

12) Que sejam regularizadas, pelas equipes dos projetos SINARA e SIGMA, o mais brevemente possivel, as
pendéncias de documentac¢do mencionadas no item 4 do presente.

29) Que seja implementado, pela SETI, mecanismo de explicagdo no SIGMA, conforme protdtipo descrito no
item 2 do presente.

392) Que prossigam os trabalhos de amplia¢do dos datasets, na medida do possivel, ndo apenas para melhorar
o desempenho da SINARA, como também para verificar se, de fato, a amostragem segmentada por classe ou assunto
pode gerar amostras representativas da base processual como um todo (cf. item 5.1).

49) Que o encapsulamento do SIGMA seja feito ndo apenas em relagdo ao 6rgdo judicial, mas possa também
ser feito para cada magistrado individualmente.

592) Que a base de conhecimento de cada magistrado no SIGMA passe a ter portabilidade, acompanhando o
magistrado no 6rgdao em que ele estiver lotado e naquele para o qual for designado, removido ou promovido.

62) Que o presente parecer seja submetido ao CGPDP-3R para os fins que entender pertinentes (cf. item 5.1).

CERTIDAO

Eu, Claudio Roberto Nébrega Martins, RF 1662, certifico que os membros do Grupo de Validagdo Etico-Juridica
do Laboratdrio de Inteligéncia Artificial Aplicada da Justica Federal da 32 Regido a seguir nominados, RAUL MARIANC
JUNIOR (Coordenador), CAIO MOYSES DE LIMA, CLAUDIA DE OLIVEIRA LOZADA, MAIRA ZAU SERPA SPINA |



MATHEUS HENRIQUE DE PAIVA CARVALHO e RENATO ARRUDA ROCHA MONTEIRO, em reunibes realizadas
videoconferéncia aos 15 e 17 de dezembro de 2021, aprovaram, por unanimidade, o parecer acima transcrito.

1 Nos termos do art. 65 da referida lei, os seus arts. 55-A, 55-B, 55-C, 55-D, 55-E, 55-F, 55-G, 55-H, 55-I, 55-J, 55-K, 55-L, 58-A
e 58-B entraram em vigor no dia 28 de dezembro de 2018; os demais artigos, salvo pelos arts. 52, 53 e 54, entraram em vigor
24 meses apos a sua publicacdo, ou seja, em 15 de agosto de 2020; e os arts. 52, 53 e 54 somente passaram a vigorar a partir
de 12 de agosto de 2021.
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Documento assinado eletronicamente por Raul Mariano Janior, Juiz Federal, em 17/12/2021, as
12:34, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

Documento assinado eletronicamente por Claudio Roberto Nobrega Martins, Técnico Judiciario, em
17/12/2021, as 12:35, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.
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