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[#1-VOTO-EMENTA

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE JURIDICA. GDAJ. MEDIDA PROVISORIA 2.229-43. EFEITOS FINANCEIROS A PARTIR DE SUA
AVALIACAO. RETROATIVIDADE LEGAL AO EXERCICIO DO CARGO E FUNCOES. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Cuida-se de pedido de uniformizacéo interposto pela Unido em face de acérdéo proferido pela Terceira
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais de Sdo Paulo, a0 manter a sentenga que determinou o
pagamento da Gratificacdo de Desempenho de Atividade Juridica - GDAJ, aos servidores da AGU, no
percentual de 30% desde o seu efetivo exercicio nos cargos sujeitos ao desempenho apontados nas normas
administrativos, com base em avaliacdo com efeitos retroativos ao efetivo ingresso na fungéo -art. 61, § 1°,
da MP 2.29-43. Aduz em sede recursal que o patamar devido € de 15%, ja que o servidor/autor tomara posse
apos o ingresso da aludida gratificacdo; argumenta que a retroatividade tem espeque em Portaria n. 492 do
Advogado Geral da Uni&o.

2. O recorrente aponta como paradigma valido decisdo da Sexta Turma Recursal de S&o Paulo, cujo
entendimento é contrario, no sentido de que o patamar de 15% deve-se aplicar até a primeira avaliacéo,
sem efeitos retroativos.

3. Conheco do recurso em virtude da adequada comprovagdo da divergéncia jurisprudencial em torno da
tese juridica debatida pelo ac6rdéo recorrido e pelos julgados paradigmas.

4. Quanto ao mérito, a vexata quaestio radica na legitimidade ou ndo da utiliza¢@o de critérios baseados na
Portaria expedida pelo Advogado Geral da Unido, em sentido distinto do emanado pela fonte normativa que
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resulta

positiva a gratificacdo de desempenho em comento, a partir da sua avaliacéo, o ar

primeira avaliagdo gera efeitos financeiros a partir do inicio do periodo de avaliagdo, devendo ser compensadas

eventuais diferencas pagas a maior ou menor.

5. De regra, consoante explicitado na medida proviséria originaria, as avaliagbes foram dotadas de efeitos
retroativos de janeiro de 2001 para todos os integrantes da carreira, fiel @ norma juridica primaria de
eficacia imediata, de sorte que a diretriz normativa deve seguir efeitos retroativos paralelos para data da
primeira avaliagdo, até em prestigio a matriz normativa em aprecgo, cujos efeitos juridicos sdo de eficacia e
validade superior aos demais atos - de sorte que o marco juridico deve ser guarnecido em igual

proporcionalidade, em observancia a generalidade normativa da norma juridica primaria, ja que os demais
atos ndo tém assento normativo proprio, mas vinculado aquela.

6. Note-se que o efeito retroativo da gratificacdo em comento fora instituido, a partir da primeira avaliacao
e ndo de avaliagdo especifica; o que engendra caracteristica de generalidade e abstracdo para 0 mesmo viés
interpretativo, de forma que a expressdo contida na lei deve seguir seus reflexos, como expressdo de sua
génese.

7. Como se vé, o proprio legislador ja contempla seus efeitos a partir da avaliagdo. Vale, pois, a maxima
romana, ndo deve o intérprete fazer distingBes onde a lei ndo distingue.

8. Nesse passo, essa é a assertiva de nossa Corte Federal:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE ATIVIDADE JURIDICA (GDAJ). 30% (TRINTA POR
CENTO). APLICACAO DA MEDIDA PROVISORIA N° 2.229-43/01 E DA PORTARIA N° 492/01 DA AGU. PERCENTUAL DEVIDO.
PRIMEIRA AVALIACAO DE DESEMPENHO SUBSEQUENTE AO PERIODO SEMESTRAL. COMPENSACAO COM O PERCENTUAL
RECEBIDO. 1. Discute-se a respeito do correto pagamento aos servidores da Carreira de Procurador Federal da
Gratificagcdo de Desempenho de Atividade Juridica (GDAJ), instituida pela Medida Provisoria n°® 2.229-43/01 e
regulamentada pela Portaria n° 492, de 1° de janeiro de 2001, da Advocacia Geral da Unido. 2. (....) 3. Por sua vez, o
art. 3° da mesma Portaria estabelece que as avaliagfes serdo semestrais, com inicio em janeiro e em julho de cada
ano, sendo o pagamento do percentual obtido processado somente no més subsequente ao encerramento do periodo de
avaliacdo. 4. Entretanto, o §1° do artigo 61 da Medida Proviséria n°® 2.229-43/01 estabelece que o resultado da primeira
avaliacdo gera efeitos financeiros a partir do inicio do periodo de avaliagdo, portanto de forma retroativa, devendo ser
compensadas eventuais diferencas pagas a maior ou menor. 5. Dessa forma, o apelado faz jus ao recebimento dos
valores correspondentes a GDAJ no percentual de 30% (trinta por cento), referente ao periodo de maio a dezembro
de 2003, compensando-se o percentual ja percebido a esse titulo, inclusive valores reconhecidos administrativamente.
6. (...) (Ap 00025079620064036112, JUIZA CONVOCADA LOUISE FILGUEIRAS, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:13/12/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

9. Assim, o julgado desafiado através de pedido de uniformizacdo ja se encontra em sintonia com a
jurisprudéncia e a realidade normativa preponderante ao caso, de sorte que 0 recurso ndo merece

provimento.

10. Ante o exposto, conheco do pedido de uniformizacdo, mas Ihe nego provimento.

<#11 ACORDAO
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Acordam os membros da TRU/SP - Turma Regional de Uniformizacéo de Jurisprudéncia, CONHECER e NEGAR

PROVIMENTO ao incidente de uniformizacdo interposto, nos termos do voto-ementa do Juiz Federal Relator
Douglas Camarinha Gonzales.

Sao Paulo, 26 de setembro de 2018(data do julgamento).#>#]#}

JUIZ(A) FEDERAL: DOUGLAS CAMARINHA GONZALES
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