Tribunal Regional Federal da 32 Regido - 2° grau
PJe - Processo Judicial Eletrénico

Numero: 0006731-95.2020.4.03.6303

Classe: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI CIVEL
Orgéo julgador colegiado: Turma Regional de Uniformizac&o

Orgéo julgador: 10° Juiz Federal da TRU

Ultima distribuic&o : 12/12/2024
Valor da causa: R$ 38.278,24
Processo referéncia: 0006731-95.2020.4.03.6303

Assuntos: Aposentadoria por Tempo de Servico (Art. 52/4)
Nivel de Sigilo: 0 (Publico)
Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipacéo de tutela? NAO

02/07/2026

Partes

Advogados

RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO (RECORRENTE)

CAROLINA CAMPOS BORGES (ADVOGADO)

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(RECORRENTE)

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

(RECORRIDO)

RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO (RECORRIDO)

CAROLINA CAMPOS BORGES (ADVOGADO)

Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura

325829805 [27/05/2025 Acordao Ac6rdao
13:41

320691527 (27/05/2025 Relatério Relatério
13:41 —

323461900 [27/05/2025 Voto Voto
13:41 —

323461907 (27/05/2025 Ementa Ementa
13:41




PODER JUDICIARIO
Turma Regional de Unifor mizagéo da 32 Regido
Turma Regional de Unifor mizacao

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI CIVEL (457) N° 0006731-95.2020.4.03.6303
RELATOR: 10° Juiz Federal da TRU

RECORRENTE: RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRENTE: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS -
SP204912-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA - SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRIDO: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA -
SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

OUTROS PARTICIPANTES:

PODER JUDICIARIO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3*REGIAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGAO

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI CIVEL (457) N° 0006731-95.2020.4.03.6303

RELATOR: 10° Juiz Federal da TRU

RECORRENTE: RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRENTE: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS -
SP204912-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA - SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRIDO: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA -
SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Este documento foi gerado pelo usuério 021.*** ***-60 em 02/07/2026 14:52:04
NUmero do documento: 25052713411767800000322908751
https://pje2g.trf3.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=25052713411767800000322908751
Assinado eletronicamente por: FERNANDO HENRIQUE CORREA CUSTODIO - 27/05/2025 13:41:17 .
P Q Num. 325829805 - P4g. 1




Cuida-se de Pedido de Uniformizacdo Regional interposto pela PARTE AUTORA em face do V. Acorddo
proferido pela Egrégia 112 Turma Recursal dos JEF/SP, que deu parcia provimento aos recursos
inominados interpostos pela parte autora e pelo INSS.

Insurge-se especificamente no tocante a parte do V. Acérddo que deixou de reconhecer a especialidade de
periodo laborado com exposi¢do ao agente quimico etilbenzeno (18/02/2000 a 31/01/2008).

O incidente ndo foi admitido por r. decisdo monocrética, tendo a parte autora interposto recurso de Agravo
Interno, provido por V. Acorddo proferido pela Egrégia 132 Turma Recursal dos JEF/SP.

E ordatério.
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1) REANALISE DE ADMISSIBILIDADE:

Em sede de exame de admissibilidade do pedido regiona de uniformizagdo interposto pela parte autora,
possivel de ser feito pelo |. Relator, concordo integralmente com a fundamentagdo do V. Acérdéo proferido,
gue deu provimento ao Agravo Interno interposto para reconhecer preenchidos os requisitos de
admissibilidade, nos seguintes termos:

“No caso dos autos, discute-se na peca recursal acontrovérsia juridica acerca da possibilidade
de reconhecimento da especialidade do labor em razéo da exposicdo ao agente etilbenzeno, por
se tratar de agente quimico com potencial cancerigeno, demandando, portanto, analise
gualitativa, e ndo tendo o EPI o condéo de €lidir referida especialidade.

O acordéao recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:
O periodo de 18/02/2000 a 31/01/2008 é objeto do PPP de id 267550053 - Pag. 34/37.

O PPP indica a exposi¢ao a etilbenzeno, substancia que ndo esta na LINACH. Dessaforma, a
EXPoSiCA0 a esse agente somente torna o periodo especial se excede o quantitativo de
toleréncia, e se inexistente EPI eficaz. Nenhuma dessas condi¢des estéa presente. O PPP indica
0 uso de EPI eficaz. Por seu turno, o quantitativo identificado foi de 0,1 ppm, a0 passo que 0
limite de tolerancia previsto no Anexo X1 daNT-15 é de 78 ppm.

Em relacdo ao agente nocivo ruido, observo que até 18/11/2003 a intensidade verificada era
inferior a0 patamar de tolerancia entdo vigente, de 90 decibéis. A partir dai o ruido
identificado era superior aos limites de toleréncia, contudo, o PPP n&o identifica a técnica de
afericdo correta, limitando-se ainformar ?decibelimetro?.

Assim sendo, o PPP ndo estd em conformidade com o Teman. 174 da TNU, ja existente a0
tempo da propositura da acdo, razdo pela qual incabivel a conversdo em diligéncia para
complemento da prova.

Em conclusao, esse periodo deve ser computado como comum.

No entanto, o acérdao paradigma colacionado pelo recorrente, trata o assunto de forma
diver sa, sendo vejamos:

14. No que concerne ao periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008, reconhecido como especial
pela sentenca e expressamente impugnado pelo INSS entendo que deve ser mantido seu
enquadramento como especial, porquanto verifico que o autor apresentou Perfil
Profissiogréafico Previdenciario, as fls. 28/34 dos documentos anexos a peticdo inicial
(evento 02), constando que exerceu as atividades de “ auxiliar de producéo” e “ operador de
producdo”, permanecendo exposto ao agente fisico ruido eaoagente quimico “etil-
benzeno”. 15. Com relacdo a exposicdo ao benzeno, importa ressaltar: “Os riscos
ocupacionais gerados pela exposi¢ao a hidrocarbonetos ndo requerem analise quantitativa e
sim qualitativa (Precedentes). Cumpre acrescentar que o agente nocivo benzeno é elemento
comprovadamente cancerigeno, consoante 0 anexo n. 13-A da NR-15 do Ministério do
Trabalho e Emprego. - Diante das circunstancias da prestacdo laboral descritas no PPP,
concluo que, na hipotese, o EPI ndo é realmente capaz de neutralizar a nocividade dos
agentes’ (TRF 3, AC 00056503020134036183, Relator: JUIZ CONVOCADO RODRIGO
ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). Portanto, correto o enquadramento do
periodo acima indicado como especial, ante a exposicdo ao benzeno, substancia
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reconhecidamente cancerigena, independentemente da indicacdo de utilizacdo de
equipamento de protecdo individual.

Verifico que o recurso € tempestivo e cumpre com o0s demais requisitos formais de
admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Instancia Superior, para que a Turma
Naciona exerca a sua funcdo institucional, definindo a interpretacdo juridica definitiva a ser
conferida a hipétese dos autos.

Ante o0 exposto, dou provimentoao agravo interno interposto pela parte autorae, com
fulcro no artigo 14, VI, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, admito o pedido de uniformizacéo de
interpretacdo de lei federal.”

No presente caso, a controvérsia € exclusiva de direito e muito objetiva, resumindo-se a seguinte
indagacdo: a exposicdo ao agente quimico ETILBENZENO exige avaliagdo quantitativa, ou basta sua
presenca no ambiente de trabalho para que o periodo laborado seja consider ado especial para efeitos
previdenciarios?

Por outro lado, em pesquisa de jurisprudéncia (realizada no dia 06/05/2025) nao localizei qualquer
precedente exarado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais
(TNU) que tenha tratado especificamente do agente quimico ETILBENZENO, o mesmo se dando com
relacdo ao Colendo Superior Tribunal de Justica (STJ).

Existe um Unico julgado proferido pela Egrégia TNU que faz mencéo ao agente quimico etilbenzeno, porém,
nao conhecido por razdes formais (processo n° 0001231-54.2020.4.03.6301).

Tenho, pois, por preenchidos os requisitos necessarios a admissdo do recur so inter posto, pelo que passo
aanalisar o mérito dainsurgéncia.

2) MERITO RECURSAL:

Argumenta a parte recorrente que, por se tratar o ETILBENZENO de agente quimico derivado do
BENZENO, bastaria sua presenca no ambiente de trabalho (=avaliacdo qualitativa) para que o periodo
laborado seja considerado especial para efeitos previdenciarios.

Jao V. Acdrdéo recorrido entendeu ser necesséria a avaliagao quantitativa, nos seguintes termos:

13 (.“)
O periodo de 18/02/2000 a 31/01/2008 é objeto do PPP de id 267550053 - Pag. 34/37.

O PPPindica a exposicao a etilbenzeno, substancia que ndo esta na L INACH. Dessaforma, a
eXposicao a esse agente somente torna o periodo especial se excede o quantitativo de
tolerancia, e seinexistente EPI eficaz. Nenhuma dessas condicoes esta presente. O PPP indica
0 uso de EPI eficaz. Por seu turno, o quantitativo identificado foi de 0,1 ppm, ao passo que o
limite detolerancia previsto no Anexo X1 da NT-15 éde 78 ppm.”

€.y

Quanto ao V. Acdrdao paradigma anexado, proferido pela Egrégia 09?2 Turma Recursal de Sdo Paulo,
tenho que comprova a divergéncia jurisprudencial, pois, de forma expressa, enfrenta a questdo e a decide
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de forma diametralmente oposta ao V. Acdrddo recorrido, conforme transcrevo de sua fundamentagéo:

“(..)

2. Sentenca de parcial procedéncia dos pedidos exordiais, nos seguintes termos:

()

2) De 07/04/2003 a 03/11/2014, laborado perante a empresa Robert Bosch Ltda. O PPP
juntado no processo administrativo (fls. 32/33) informa que o autor exerceu o cargo de
“auxiliar de producdo” e “operador de fabricacdo polivalente’, sujeitando-se a ruido nas
seguintes intensidades:

a) 07/04/2003 a 31/12/2003: 86 dB(A);
b) 01/01/2004 a 30/06/2004: 82,1 dB(A)
c) 01/07/2004 a 31/01/2008: 85 dB(A)
d) h) 01/02/2008 a 31/12/2009: 83,66

e) j) 01/01/2010 a 30/04/2010: 80,10

f) k) 01/05/2010 a 30/11/2012: 83,9

g) m) 01/12/2012 a 31/12/2013: 81,4

h) n) 01/01/2014 a 03/11/2014: 77,2

O nivel de ruido esteve acima do limite legal de 19/11/2003 a 31/12/2003, quando o autor se
sujeitou aruido de 86 dB(A) de intensidade de e o limite legal passou a ser de 85 dB(A).

Em relacdo aos agentes quimicos, consta do PPP que 0 autor se sujeitou aos agentes
quimicos chumbo; etil benzeno e hidroxidos, com a utilizac8o de EPI eficaz.

A exposicao ao agente quimico etil-benzeno, autoriza o reconhecimento da especialidade
do labor.

Sobre ainsalubridade do referido agente quimico, impende citar os seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. NATUREZA ESPECIAL DAS
ATIVIDADES LABORADAS RECONHECIDA. AGENTE QUIMICO. VINTE E
CINCO ANOS DE TRABALHO INSALUBRE, CARENCIA E QUALIDADE DE
SEGURADO COMPROVADOS. (...)

7. No caso dos autos, no periodo de 19.10.1996 a 26.07.2012, a parte autora esteve exposta
a agentes quimicos, tais como monodxido de carbono, benzeno, xileno, metanol,
cloroférmio, benzeno, formaldeido e hidréxido de sbddio (fls. 79/83), devendo ser
reconhecida a natureza especia das atividades exercidas nesse periodo, conforme codigo
12.11 do Decreto n° 53.831/64, codigo 1.2.10 do Decreto n° 83.080/79, cddigo 1.0.19 do
Decreto n° 2.172/97 e codigo 1.0.19 do Decreto n° 3.048/99. (...)

15. Agravo retido do INSS provido. Remessa necessaria e apelacdes do INSS e da parte
autora desprovidas. Fixados, de oficio, os consectérios legais.

(TRF3, Décima Turma, APELACAO/REMESSA NECESSARIA — 2161222, Relator(a)
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DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, eDJ3 Judicia 1
DATA:05/12/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO E CONVERSAO
DE TEMPO ESPECIAL EM TEMPO COMUM. ATIVIDADE EXERCIDA SOB
CONDICOES ESPECIAIS. REVISAO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. (...)

3. Documentacdo comprobatéria da atividade exercida -contrato de trabalho lavrado na
Carteira de Trabalho e Previdéncia Socia -CTPS; e o formulario DSS-8030 ; que séo
suficientes para comprovar a exposicao excessiva a agentes nocivos biol dgicos e quimicos
—mycobacterium tuberculosis, carragenina, ppyridina, leucotrienos, &cido acético, solucéo
sulfocrdmica, metanol, hexano, benzeno, cloroférmio, silica e dimetilsulfoxido-, no
periodo de 12.12.1990 a 13.10.1996, quando trabalhou no Laboratério de Tecnologia
Farmacéutica da UFPB, nafuncéo de farmacéutico.

4. Apelado que faz jus a contagem do referido tempo de servico como especia e a
conversdo em comum, para fins de revisdo de sua aposentadoria. Apelacdo e Remessa
Necessariaimprovidas. (TRF5, Terceira Turma, Acorddo 0800020-97.2012.4.05.8200, AC
- Apelacdo Civel, Relator(a) Desembargador Federal Geraldo Apoliano, Data 22/05/2014)

Assim, torna-se possivel o enquadramento do periodo em relacdo ao agente etil benzeno,
substancia relacionada como cancer igena no anexo n° 13-A da NR -15 do Ministério do
Trabalho. Nos termos do § 2° do art. 68 do Decreto 8.123/2013, que deu nova redacdo do
Decreto 3.048/99, a exposicdo habitual e permanente, as substéncias quimicas com potencial
cancerigeno justifica a contagem especial, independentemente de sua concentracdo. Assim,
possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008 e
conversdo em tempo comum.

()

14. No que concerne ao periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008, reconhecido como especia pela
sentenca e expressamente impugnado pelo INSS, entendo que deve ser mantido seu
enquadramento como especial, porquanto verifico que o autor apresentou Perfil Profissiografico

T

exerceu as atividades de “auxiliar de producdo” e “operador de producao”,

permanecendo exposto ao agente fisico ruido e ap agente quimico “etil-benzeno”.

15. Com relacdo a exposico ao benzeno, importa ressaltar: “Os riscos ocupacionais gerados
pela exposicdo a hidrocarbonetos ndo requerem analise quantitativa e sim qualitativa
(Precedentes). Cumpre acrescentar que 0 agente nocivo benzeno é elemento
comprovadamente cancerigeno, consoante o anexo n. 13-A da NR -15 do Ministério do
Trabalho e Emprego. - Diante das circunstancias da prestacdo laboral descritas no PPP,
concluo que, na hipétese, o EPI ndo é realmente capaz de neutralizar a nocividade dos
agentes” (TRF 3, AC 00056503020134036183, Relator: JUIZ CONVOCADO RODRIGO
ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017).

Portanto, correto o enquadramento do periodo acima indicado como especial, ante a exposi¢éo
a0 benzeno, substéncia reconhecidamente cancerigena, independentemente da indicacdo de
utilizacdo de equipamento de protecdo individual.
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(.

Realmente, por definicdo, o ETILBENZENO é um agente quimico obtido “pela combinacéo de benzeno e
eteno em uma reagdo quimica catalisada por acido”, conforme defini¢do trazida em consulta realizada no dia
06/05/2025 a “Wikipedia’ (https.//en.wikipedia.org/wiki/Ethylbenzene), a conferir:

“Etilbenzeno é um composto organico de formula C6H5CH2CH3. E um liquido incolor e
atamente inflamavel, com odor semelhante a0 da gasolina. Este hidrocarboneto
aromético monociclico € importante naindlstria petroguimica como intermediario
de reacdo naproducéo de estireno, o precursor do poliestireno, um material pléstico comum .
Em 2012, mais de 99% do etilbenzeno produzido foi consumido na producdo de estireno.

Ocorréncia e aplicactes
O etilbenzeno ocorre naturalmente no alcatrdo de hulha e no petréleo . [4]

A aplicacdo dominante do etilbenzeno € como intermedi&rio na producdo de poliestireno. A
desidrogenacdo catalitica do etilbenzeno produz hidrogénio e estireno :

CgH5CH>CH3 -C g H 5 CH=CH > + H»
Em maio de 2012, mais de 99% de todo o etilbenzeno produzido era usado para essafinalidade.

O hidroperoxido de etilbenzeno, um reagente e iniciador radicalar, é produzido
pela autoxidagdo do etilbenzeno:

CgH5CH>2CH3+02-CgH5CH(O2H)CH 3
Usos de nicho

O etilbenzeno é adicionado a gasolina como um agente antidetonante para reduzir a detonagdo
do motor e aumentar a octanagem. O etilbenzeno é frequentemente encontrado em outros
produtos, incluindo pesticidas, acetato de celulose, borracha sintética, tintas e tintas. [ 4] Usado
na recuperacao de gés natural, o etilbenzeno pode ser injetado no solo.

Producéo

O etilbenzeno é produzido em larga escala pela combinacdo debenzenoeeteno em
umareacao quimica catalisada por &cido :

CgHgtCoHs- CgH5CHLCH3
Em 2012, mais de 99% do etilbenzeno foi produzido desta forma. [ citagao necessaria]

Pequenas quantidades de etilbenzeno sd0 recuperadas da mistura de xilenos por
superfracionamento, uma extens3o do processo de destilacéo . [ ]

Na década de 1980, um processo baseado em zedlita usando alquilagdo em fase de vapor
ofereceu maior pureza e rendimento. Em seguida, um processo em fase liquida foi introduzido
usando catalisadoresde zedlita. Isso oferece baixas proporcbes de benzeno para etileno,
reduzindo o tamanho do equipamento necessario e diminuindo a producdo de subprodutos. [6]

()
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Efeitos na salde

A toxicidadeagudado etilbenzeno é baixa, com umaDL gpde cerca de 4 gramas por
guilograma de peso corporal. A toxicidade ea carcinogenicidadea longo prazo sio
ambiguas. [ 8] A sensibilidade dos olhos e da garganta pode ocorrer quando ocorre exposicéo de
ato nivel ao etilbenzeno no ar. Em exposicdo de nivel mais alto, o etilbenzeno pode causar
tontura. [41Uma vez dentro do corpo, o etilbenzeno se biodegrada em 1-
feniletanol, acetofenona, acido  fenilglioxilico, acido mandélico, &cido  benzdico e &cido
hiparico . [8] A exposicéo ao etilbenzeno pode ser determinada por meio de testes para os
produtos de decomposi¢cdo na urina.

Em setembro de 2007, aAgéncia de Protecdo Ambiental dos Estados Unidos (EPA)
determinou que a agua potavel com uma concentracéo de 30 partes por milhdo (ppm) por
um dia ou 3 ppm por dez dias ndo deve ter qualquer efeito adverso em criangas. A
exposicao ao longo da vida a 0,7 ppm de etilbenzeno também né&o deve ter qualquer efeito
adverso. A Administracdo de Seguranca e Saude Ocupacional dos EUA (OSHA) limita a
exposicao dos trabalhadores a uma média de 100 ppm para um dia de trabalho de 8 horas
e uma semana de trabalho de 40 horas. [ 4]

O etilbenzeno é classificado como um possivel carcindgeno pela Agéncia Internacional de
Pesquisa sobre o Cancer (IARC). No entanto, a EPA n&o determinou que o etilbenzeno sgja
um_carcinégeno. O Programa Nacional de Toxicologia conduziu um estudo de inalagdo em
ratos e camundongos. A exposicao ao etilbenzeno resultou em um aumento na incidéncia de
tumores renais e testiculares em ratos machos, e tendéncias de aumento de tumores renais em
ratas, tumores pulmonares em camundongos machos e tumores hepaticos em camundongos
fémeas.

Como acontece com todos 0s compostos organicos, 0s vapores de etilbenzeno formam uma
mistura explosiva com o ar.[5] No transporte de etilbenzeno, ele é classificado como um
liquido inflamavel na classe 3, Grupo de Embalagem I1. [ 3]

Masvea o ETILBENZENO néo se confunde com 0 BENZENO. Pode ser obtido a partir de processo de
combinacao entre benzeno e eteno, mas com ele ndo se confunde.

Digo isso porque, a0 andisar a Lista Nacional de Agentes Cancerigenos para Humanos (LINACH) —
consulta ao sitio https.//www.normasl egai s.com.br/legislacao/anexo-port-mps-mte-ms-9-2014.pdf realizada
no dia 06/05/2025 - verifico que o agente quimico BENZENO esté listado no Grupo 1, qua segja, de
“agentes confirmados como carcinogénicos para humanos’, enquanto o ETILBENZENO apar ece apenas
no grupo gue arrola substancias possivelmente cancerigenas (Grupo 2B), de acordo com a classificacdo
feita pela Agéncia Internacional de Pesquisa em Cancer (IARC) “com base em estudos que evidenciaram
aumento na incidéncia de adenomas em animais expostos por via inaatéria’ (vide texto produzido pela
CETESB, obtido no seguinte endereco eletrénico: https:.//cetesb.sp.gov.br/wp-
content/upl oads/sites/24/2022/02/Etilbenzeno. pdf).

Por outro lado, verifico que o ETILBENZENO esta arrolado no Anexo 11 da NR15, qual seja, narelagéo
de “AGI%NTES QUIMICOS~ CUJA INSALUBRIDADE E CARACTERIZADA POR LIMITE DE
TOLERANCIA E INSPECAO NO LOCAL DE TRABALHO".

Ou sgja, trata-se de agente quimico sujeito a avaliacdo quantitativa, e ndo qualitativa.

Diversamente do BENZENO, que por ser comprovadamente cancerigeno esta arrolado no Anexo 13-A
NR 15, sujeito amera avaliagéo qualitativa.
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Apesar de cansativas as transcricdes, entendo importantes para demonstrar que, ndo obstante 0 nome possa
fazer confundir o leigo, o ETILBENZENO constitui substancia quimica muito menos perigosa e
prejudicial se comparada ao BENZENO.

A proximidade entre elas somente se verifica no processo de obtencdo do ETILBENZENO, que é obtido,
viade regra, pela combinac&o entre benzeno e eteno, mediante reacéo quimica catalisada por écido.

Tirando tal fato, ndo h& proximidade entre ambas as substancias em termos de perigo e toxicidade para
0S ser es humanos.

Mas o que tal constatacdo significa em termos de reconhecimento do periodo laborado com exposicéo ao
ETILBENZENO como especial (ou ndo) para efeitos previdenciérios?

A resposta a tal indagagdo envolve o entendimento firmado pela Egrégia TNU em se tratando de
exposicao a agentes quimicos e a necessidade de avaliacdo quantitativa ou meramente qualitativa para
efeitos de reconhecimento da especialidade do labor.

Isso porque € a Egrégia TNU guem possui a palavra final em termos de uniformizacdo de jurisprudéncia
dentro do subsistema dos Juizados Especiais Federais, conforme regra expressa do artigo 14, 82° daLei n°
10.259/2001, a conferir:

§ 2° O pedido fundado em diver géncia entre decisdes de tur mas de difer entes regides ou da
proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ serd julgado
por Turma de Uniformizacao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
Coordenador da Justica Federal.

Logo, as balizas jurisprudenciais trazidas pela Egrégia TNU devem ser observadas pelas diversas Unidades
Jurisdicionais integrantes do subsistema dos Juizados Especiais Federais.

O principa marco a ser seguido diz respeito atese firmada no julgamento do Teman° 170, a conferir:
Questdo submetida a julgamento:

“Saber se a alteracdo promovida pela Portaria Interministerial MTE/MS/MPS 09, publicada em
08 de outubro de 2014, cujo anexo incluiu - dentre outros - a "poeira de silica, cristalina, em
forma de quartzo ou cristobaita’ (LINACH - Grupo 1 - Agentes confirmados como
cancer igenos para humanos 2 - CAS 014808-60-7) como agente cancer igeno e, portanto, com
apossibilidade de exposicdo a ser apurada na forma do § 4° do art. 68 do Decreto 3.048/99,
também se aplica para o reconhecimento da especialidade dos periodos laborados antes da sua
vigéncia.”

Tesefirmada:

“A redacdo do art. 68, § 4° do Decreto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser
aplicada na avaliacdo de tempo especial de periodos a ele anteriores, incluindo-se, para
qualquer periodo: (1) desnecessidade de avaliagdo quantitativa; e (2) auséncia de
descar acterizacdo pela existéncia de EPI.”

Jaaredacao do artigo 68, 84°, do Decreto n° 3.048/1999 era a seguinte na época do julgamento:
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§4° A presenca no ambiente de trabalho, com possibilidade de exposicdo a ser apurada na
forma dos 88 2°e 3°, de agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos em humanos,
listados pelo Ministério do Trabalho e Emprego, sera suficiente para a comprovacéo de
efetiva exposicéo do trabalhador . (Redacéo dada pelo Decreto n° 8.123, de 2013)

E tal regra que traz a avaliagdo meramente qualitativa como suficiente a caracterizar o labor como
especial para efeitos previdencidrios, aplicavel unicamente aos “agentes nocivos reconhecidamente
cancer igenos em humanos’.

Ou sga, em se tratando de exposicdo a agentes quimicos, a regra geral é a realizacdo de avaliacao
quantitativa, qual sgja, que demanda afericdo daintensidade e concentragdo do agente quimico no ambiente
de trabalho, devendo ser observados a metodologia e os indices maximos de tolerancia fixados no Anexo 11
daNR15.

Unica excegéo é para os agentes quimicos reconhecidamente cancer igenos em humanos, constantes dos
Anexos 13 e 13-A daNR15 e Grupo 1 da LINACH, quando basta a comprovagdo de exposi¢do no ambiente
de trabalho, ou sgja, avaliacdo meramente qualitativa.

Por isso mesmo os precedentes exarados pela Egrégia TNU em andlise a agentes quimicos diferenciam duas
situacOes, a saber: i) agentes quimicos arrolados nos Anexos 13 e 13-A da NR15 e Grupo 1 da LINACH,
cuja avaliacdo € qualitativa; ii) demais agentes quimicos, cuja avaliagdo & quantitativa, com base nos
limites fixados no Anexo 11 da NR15.

Transcrevo alguns julgados, de formailustrativa:

DIREITO PREVIDENCIARIO. PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A RADIACAO IONIZANTE. AGENTE
CONSTANTE DA LINACH COMO RECONHECIDAMENTE CANCERIGENO.
DESNECESSIDADE DE AVALIACAO QUANTITATIVA, CONFORME TEMA N° 170
DA TNU E COMO DECIDIDO NO PEDILEF 0518362-84.2016.4.05.8300. REAFIRMACAO
DA TESE DE QUE A PRESENCA NO LOCAL DE TRABALHO DE AGENTES
NOCIVOS RECONHECIDAMENTE CANCERIGENOS, CONSTANTES DO GRUPO 1
DA LISTA DA LINACH, MESMO QUE NAO POSSUAM REGISTRO NO CHEMICAL
ABSTRACT SERVICE (CAS), PERMITE O RECONHECIMENTO DA
ESPECIALIDADE DA ATIVIDADE. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 38 DA
TNU. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA DE PROCEDENCIA. INCIDENTE A QUE
SE DA PROVIMENTO.

(Pedido de Uniformizagdo de Interpretacdo de Lei (Turma) 5013965-70.2022.4.04.7200, JO:&O
CARLOS CABRELON DE OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ,
17/03/2025.)

INCIDENTE DE UNIFORMIZAQAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS TOLUENO E
XILENO. ANALISE QUANTITATIVA. EFICACIA DO EPI APOS 03/12/1998. SUMULA
TNU N° 87. QUESTAO DE ORDEM TNU N° 20. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO
PARCIALMENTE. 1. O Decreto n° 3.048/1999 néo atribui efeito carcinogénico ao trabalho
exposto aos agentes quimicos xileno e tolueno. A Lista Nacional de Agentes Cancerigenos
para Humanos (LINACH), por sua vez, ndo os classifica como reconhecidamente
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cancerigenos, ndo fazendo parte do seu Grupol, que trata dos agentes confirmados como
car cinogénicos para humanos. 2. Consequentemente, em conformidade com o item 3.2.4 da
Nota Técnica n° 1/2022/EARJFUNDACENTRO e precedentes da TNU, a exposicdo do
trabalhador ao tolueno e xileno ndo dispensa andlise gquantitativa, nos termos da
diretriz esposada na NR-15, que os relaciona no seu Anexo n°® 11, que trata dos agentes
guimicos cuja insalubridade é caracterizada por_limite de toleréncia e inspecdo no local de
trabalho: o Quadro n° 1 registra a tabela de limites de tolerancia para até 48 horas/semana,
fixando para o tolueno 78 ppm e 290 mg/m3; e, para o agente xileno é atribuido o limite de 78
ppm e 340 mg/m3. 3. De acordo com a Siumula TNU n° 87, "A eficacia do EPI ndo obsta o
reconhecimento de atividade especial exercida antes de 03/12/1998, data de inicio da vigénciada
MP 1.729/98, convertida na Lei n. 9.732/98" (Simula TNU n° 87). Todavia, a jurisprudéncia
da TNU entende que para os agentes quimicos constantes do Grupo 1 da LINACH basta a
andlise qualitativa da exposicdo, independentemente da época, cujos efeitos ndo sdo
neutralizados pelos equipamentos de protecdo individual. 4.Incidente CONHECIDO e
PROVIDO PARCIALMENTE para, nos termos da Questédo de Ordem TNU n° 20, determinar a
devolucgdo dos autos a Turma Recursal de origem para adequacdo com analise do requerimento
de aposentadoria especial mediante a consideracdo da especialidade do periodo de trabalho de
01/04/1997 a 02/12/1998.

(Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei (Turma) 5004659-95.2018.4.04.7207,
RODRIGO RIGAMONTE FONSECA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,
14/03/2025.)

PEDIDO DE UNIFORMIZAQAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. ACIDO ACETICO E ACIDO
CLORIDRICO. AGENTES PREVISTOS NO ANEXO X| DA NR-15. AVALIAQAO
QUANTITATIVA. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO COMO ESPECIAL,
CASO ULTRAPASSADOS OS LIMITES DE TOLERANCIA. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS NiVEIS DE EXPOSICAO NAS INSTANCIAS DE ORIGEM. PEDIDO DE
UNIFORMIZAQAO NACIONAL CONHECIDO E PROVIDO. DEVOLUC}AO A ORIGEM
PARA ADEQUACAO DO JULGADO. | - CASO EM EXAME 1. Pedido de uniformizagio
nacional interposto contra acérddo da 107 Turma Recursal de S&o Paulo que quaificou como
comum o periodo laborado entre 04/05/1998 e 24/03/2003, laborado com exposicdo a acidos
acético e cloridrico. 11 - QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discussio consiste em
saber se a exposicdo a agentes quimicos listados no Anexo X1 da NR-15, em especial os
&cidos acético e cloridrico, permite a qualificacéo do labor como especial. 111 - RAZOES DE
DECIDIR 3. A exposicdo aos agentes quimicos acido acético e écido cloridrico permite o
enquadramento do tempo laborado como especial, desde que ultrapassados os limites de
tolerancia previstos no Anexo 11 da NR-15, uma vez que a exposico, relativamente a esses
agentes quimicos, € guantitativa e ndo meramente qualitativa. 4. O acdérd&o recorrido ndo
consigha se a documentacdo acostada registra os niveis de exposicdo, bem como se estes
ultrapassam os limites de toleréncia. Desse modo, impde-se a devolucdo dos autos a origem,
para novo julgamento, adotando-se como premissa o0 entendimento ora firmado. 1V -
DISPOSITIVO 5. Pedido de uniformizac&o nacional conhecido e provido.

(Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo de Lei (Turma) 0005608-09.2019.4.03.6332,
ODILON ROMANO NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, 09/12/2024.)

Confira-se, outrossim, elucidativo julgado da mesma Egrégia TNU a versar sobre agentes quimicos
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arroladosno Grupo 2B da L INACH - caso do etilbenzeno — e a necessidade de avaliacéo quantitativa:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL DE INTERPRETACAO DE LElI FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. FUMOS METALICOS. TURMA DE ORIGEM
NEGOU O RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE ANTE A EXISTENCIA DE PROVA DA
EFICACIA DO EPI. A TESE FIRMADA NO TEMA 170 DA TNU RESTRINGE-SE, CONFORME
ART. 68,8 4° DO DECRETO 3.048/1999, A "AGENTESNOCIVOS RECONHECIDAMENTE
CANCERIGENOSEM HUMANOS, LISTADOS PELO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO",
QUE SAO AQUELES ELENCADOS NO GRUPO 1 DA LINACH, PUBLICADA PELA PORTARIA
INTERMINISTERIAL 9, DE 07/10/2014. ESTEATO NORMATIVO ANOTOU DE FORMA
EXPRESSA QUE "PARA EFEITO DO ART. 68, § 4°, DO DECRETO 3.048/99, DE 6 DE MAIO DE
1999, SERAO CONSIDERADOS AGENTES RECONHECIDAMENTE CANCERIGENOS
AQUELES DO GRUPO 1 DESTA LISTA QUE TEM REGISTRO NO CHEMICAL ABSTRACTS
SERVICE - CAS'. NA MESMA LINHA, O MEMORANDO-CIRCULAR 2/DIRSAT/INSS, DE 13/01/15,
APONTA QUE "SERAO CONSIDERADOS AGENTES RECONHECIDAMENTE
CANCERIGENOS AQUELES DO GRUPO 1 DA LISTA DA LINACH QUE POSSUAM O
CHEMICAL ABSTRACTS SERVICE - CAS'. CASO CONCRETO EM QUE O DEMANDANTE
ESTEVE EXPOSTO A "FUMOS METALICOS', TAMBEM CONHECIDOS COMO "FUMOS DE
SOLDA", OS QUAIS ESTAO ARROLADOS NO GRUPO 2B DA LINACH E NAO POSSUEM
REGISTRO NO CAS, NAO SE ENQUADRANDO AUTOMATICAMENTE NA SISTEMATICA DO
ART. 68, 84° DO DECRETO 3.048/99, E NEM SE AMOLDANDO A TESE DO TEMA 170 DA TNU.
PARADIGMAS IMPRESTAVEIS PARA CARACTERIZACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL,
POISNAO TRATAM DE AGENTES POTENCIALMENTE CANCERIGENOS, OU DISCUTEM SOBRE
COMPONENTESDO GRUPO 1 DA LINACH.PARA OS "FUMOS METALICOSDEVEM SER
OBSERVADAS AS REGRAS GERAIS DE COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO A
INSALUBRIDADE, ATRAVES DA MEDICAO ADEQUADA E DA INDICACAO DE INEXISTENCIA
OU INEFICACIA DE EPI, DENTRE OUTROS REQUISITOS. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AO
TEMA 534 DO STJ, ACERCA DA NATUREZA EXEMPLIFICATIVA DAS NORMAS
REGULAMENTADORAS. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO NECESSITA DE REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INCIDENTE DA PARTE AUTORA NAO ADMITIDO.

(Pedido de Uniformizacéo de Interpretacdo de Lei (Turma) 0502096-85.2017.4.05.8300, TAIS VARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, 13/07/2020.)

Transportando tal raciocinio para o presente caso, tenho que a exposicdo ao ETILBENZENO demanda
avaliacdo quantitativa, com observancia dos limites maximos de toleréancia fixados no Anexo 11 da
NR15, pois, trata-se de agente quimico expressamente relacionado no Anexo 11 da NR15, sem qualquer
mencao segja nos Anexos 13 e 13-A daNR15, sgano grupo 1 da LINACH, estando mencionado apenas em
seu Grupo 2B.

Ademais, conforme devidamente comprovado, € agente quimico que ndo guarda qualquer semelhanca
com 0 BENZENO em termos de periculosidade e toxicidade.

Sugestdo de fixacdo da seguinte tese: “A partir da edicdo do Decreto 3.048, de 06 de maio de 1.999,
aexposicao ao agente quimico ETILBENZENO demanda avaliacdo quantitativa, com observancia dos
limites fixados no Anexo 11 da NR15, para efeitos de reconhecimento do periodo laborado como
especial, ndo bastando a mera constatacéo de sua presenca no ambiente de trabalho (avaliagdo qualitativa).”

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao pedido regional de uniformizacdo de interpretacéo de lei
federal formulado pela parte autora.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, na verba honoraria, que fixo em 10% (dez por cento) incidente
sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, 88 2° e 3°, do Codigo de Processo Civil edo art. 55 daLei n°
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9.099/95, considerando a baixa complexidade do tema.Fica suspensa a execucdo da verba em se tratando de
beneficiariada justica gratuita.

E o voto.

EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGENTES QU[MIC(PS. ETILBENZENO. AVALIACAO
QUANTITATIVA. PREVISAO NO ANEXO 11 DA NR15. AUSENCIA DE SEMELHANCA COM O
BENZENO EM TERMOS DE PERICULOSIDADE E TOXICIDADE.

1. O artigo 68, 84°, do Decreto n° 3.048/1999, na redacéo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, expressamente
dispensa a avaliagdo quantitativa nos casos de “agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos em
humanos, listados pelo Ministério do Trabalho e Emprego”.

2. Assim, para os agentes quimicos comprovadamente cancerigenos, basta a presenca do agente quimico no
ambiente de trabalho para o reconhecimento da especididade do labor para efeitos previdenciarios
(avaliacéo qualitativa).

3. Tais agentes estdo arrolados, em rol taxativo, nos Anexos n°s 13 e 13-A da NR15 e no Grupo 1 da
LINACH.

4. Conforme precedentes da Egrégia TNU, somente os agentes quimicos expressamente arrolados nos
Anexos n° 13 e 13-A daNR15 e no Grupo 1 da LINACH demandam avaliagdo meramente qualitativa para
feitos de reconhecimento da especialdiade do |abor.

5. Quanto aos demais agentes quimicos, demandam avaliacdo quantitativa, observando-se os limites
maximos de tolerancia fixados no Anexo 11 da NR15.

6. O etilbenzeno € agente quimico arrolado expressamente no Anexo 11 da NR15. Por outro lado, ndo
guarda qualquer semelhangca com o benzeno em termos de periculosidade e toxicidade para os seres
humanos. Logo, sua avaliacdo deve ser quantitativa.

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Turma Regiona de
Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido, por unanimidade, negar provimento ao
recurso da parte autora, com fixacdo de tese, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
FERNANDO HENRIQUE CORREA CUSTODIO
Juiz Federa
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PODER JUDICIARIO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3*REGIAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGAO

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI CIVEL (457) N° 0006731-95.2020.4.03.6303

RELATOR: 10° Juiz Federal da TRU

RECORRENTE: RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRENTE: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS -
SP204912-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA - SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRIDO: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA -
SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Cuida-se de Pedido de Uniformizagdo Regional interposto pela PARTE AUTORA em face do V. Acordéo
proferido pela Egrégia 112 Turma Recursal dos JEF/SP, que deu parcia provimento aos recursos
inominados interpostos pela parte autora e pelo INSS.

I nsurge-se especificamente no tocante a parte do V. Acordéo que deixou de reconhecer a especialidade de
periodo laborado com exposi¢do ao agente quimico etilbenzeno (18/02/2000 a 31/01/2008).

O incidente ndo foi admitido por r. decisdo monocratica, tendo a parte autora interposto recurso de Agravo
Interno, provido por V. Acordéo proferido pela Egrégia 132 Turma Recursal dos JEF/SP.

E ordatério.
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PODER JUDICIARIO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DA 3*REGIAO
TURMA REGIONAL DE UNIFORMIZAGAO

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI CIVEL (457) N° 0006731-95.2020.4.03.6303

RELATOR: 10° Juiz Federal da TRU

RECORRENTE: RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRENTE: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, EDNA DE LURDES SISCARI CAMPOS -
SP204912-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA - SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, RENATA VALERIA AUGUSTO EPIFANIO
PROCURADOR: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Advogados do(a) RECORRIDO: CAROLINA CAMPOS BORGES - SP307542-A, GABRIELA CONEGLIAN PEREIRA -
SP322782-A, VALDIR PEDRO CAMPOS - SP110545-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

JUIZ FEDERAL RELATOR DR. FERNANDO HENRIQUE CORREA CUSTODIO:
1) REANALISE DE ADMISSIBILIDADE:

Em sede de exame de admissibilidade do pedido regional de uniformizagdo interposto pela parte autora,
possivel de ser feito pelo I. Relator, concordo integralmente com a fundamentacdo do V. Acordéo proferido,
gue deu provimento ao Agravo Interno interposto para reconhecer preenchidos os requisitos de
admissibilidade, nos seguintes termos:

“No caso dos autos, discute-se na pegarecursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade
de reconhecimento da especialidade do labor em razéo da exposi¢éo ao agente etilbenzeno, por
setratar de agente quimico com potencial cancerigeno, demandando, portanto, analise
gualitativa, e ndo tendo o EPI o condao de elidir referida especialidade.

O acordéo recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:
O periodo de 18/02/2000 a 31/01/2008 €& objeto do PPP de id 267550053 - Pag. 34/37.

O PPP indica a exposi¢do a etilbenzeno, substancia que ndo estana LINACH. Dessaforma, a
eXPOosi¢ao a esse agente somente torna o periodo especia se excede 0 quantitativo de
toleréncia, e se inexistente EPI eficaz. Nenhuma dessas condicdes esta presente. O PPP indica
0 uso de EPI eficaz. Por seu turno, o quantitativo identificado foi de 0,1 ppm, ao passo que o
limite de tolerancia previsto no Anexo X1 daNT-15 é de 78 ppm.
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Em relacdo ao agente nocivo ruido, observo gque até 18/11/2003 a intensidade verificada era
inferior ao patamar de tolerancia entdo vigente, de 90 decibéis. A partir dai o ruido
identificado era superior aos limites de toleréncia, contudo, o PPP ndo identifica atécnica de
afericdo correta, limitando-se ainformar ?decibelimetro?.

Assim sendo, o PPP ndo estd em conformidade com o Teman. 174 da TNU, ja existente ao
tempo da propositura da agéo, razéo pela qual incabivel a conversdo em diligéncia para
complemento da prova.

Em conclus3o, esse periodo deve ser computado como comum.

No entanto, o acér déo par adigma colacionado pelo recorrente, trata o assunto de forma
diver sa, sendo vejamos:

14. No que concerne ao periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008, reconhecido como especial
pela sentenca e expressamente impugnado pelo INSS, entendo que deve ser mantido seu
enguadramento como especial, porquanto verifico que o autor apresentou Perfil
Profissiogréafico Previdenciério, as fls. 28/34 dos documentos anexos a peticdo inicial
(evento 02), constando que exerceu as atividades de “ auxiliar de producao” e “ operador de
producao” , permanecendo exposto ao agente fisico ruido e ao agente quimico “ etil-
benzeno”. 15. Comrelacéo a exposi¢ao ao benzeno, importa ressaltar: “ Os riscos
ocupacionais gerados pela exposicdo a hidrocarbonetos ndo requerem analise quantitativa e
sim qualitativa (Precedentes). Cumpre acrescentar que o0 agente nocivo benzeno é elemento
comprovadamente cancerigeno, consoante 0 anexo n. 13-A da NR-15 do Ministério do
Trabalho e Emprego. - Diante das circunstancias da prestacéo laboral descritas no PPP,
concluo que, na hipotese, o EPI ndo é realmente capaz de neutralizar a nocividade dos
agentes’ (TRF 3, AC 00056503020134036183, Relator: JUIZ CONVOCADO RODRIGO
ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). Portanto, correto o enquadramento do
periodo acima indicado como especial, ante a exposi¢ao ao benzeno, substancia
reconhecidamente cancerigena, independentemente da indicacéo de utilizacdo de
equipamento de protecado individual.

Verifico que o recurso € tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de
admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a Insténcia Superior, paraque a Turma
Nacional exerca a suafuncdo institucional, definindo ainterpretacdo juridica definitivaa ser
conferida a hipétese dos autos.

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo interno inter posto pela parte autora e, com
fulcro no artigo 14, VI, daResolucéo n. 586/2019 — CJF, admito o pedido de uniformizacéo de
interpretacdo de lei federal.”

No presente caso, a controvérsia é exclusiva de dir eito e muito objetiva, resumindo-se a seguinte
indagacdo: a exposicao ao agente quimico ETILBENZENO exige avaliagdo quantitativa, ou basta sua
presenca no ambiente de trabalho para que o periodo laborado seja consider ado especial para efeitos
previdenciarios?

Por outro lado, em pesquisa de jurisprudéncia (realizada no dia 06/05/2025) n&o localizel qualquer
precedente exarado pela Egrégia Turma Nacional de Unifor mizacéo dos Juizados Especiais Federais
(TNU) que tenha tratado especificamente do agente quimico ETILBENZENO, o mesmo se dando com
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relacdo ao Colendo Superior Tribunal de Justica (STJ).

Existe um unico julgado proferido pela Egrégia TNU que faz menc&o ao agente quimico etilbenzeno, porém,
nao conhecido por razdes formais (processo n° 0001231-54.2020.4.03.6301).

Tenho, pois, por preenchidos os requisitos necessarios a admissao do recur so inter posto, pelo que passo
aanalisar o mérito dainsurgéncia.

2) MERITO RECURSAL:

Argumenta a parte recorrente que, por setratar o ETILBENZENO de agente quimico derivado do
BENZENO, bastaria sua presenca no ambiente de trabalho (=avaliacdo qualitativa) para que o periodo
laborado seja considerado especial para efeitos previdenciarios.

Jao V. Acdrdéo recorrido entendeu ser necesséria a avaliagao quantitativa, nos seguintes termos:

13 (.“)
O periodo de 18/02/2000 a 31/01/2008 é objeto do PPP de id 267550053 - Pag. 34/37.

O PPPindicaaexposicdo a etilbenzeno, substancia que ndo esta na LINACH. Dessaforma, a
EXPOSiGao a esse agente somentetorna o periodo especial se excede o quantitativo de
tolerancia, e seinexistente EPI eficaz. Nenhuma dessas condi¢des esté presente. O PPP indica
0 uso de EPI eficaz. Por seu turno, o quantitativo identificado foi de 0,1 ppm, ao passo que o
limite detolerancia previsto no Anexo X1 da NT-15 éde 78 ppm.”

€.y

Quanto ao V. Acdrdéao paradigma anexado, proferido pela Egrégia 092 Turma Recur sal de Sdo Paulo,
tenho que comprova a diver géncia jurisprudencial, pois, de forma expressa, enfrenta a questao e a decide
de forma diametralmente oposta ao V. Acorddo recorrido, conforme transcrevo de sua fundamentagéo:

“(-)
2. Sentenca de parcial procedéncia dos pedidos exordiais, nos seguintes termos:
(...)
2) De 07/04/2003 a 03/11/2014, laborado perante a empresa Robert Bosch Ltda. O PPP

juntado no processo administrativo (fls. 32/33) informa gque o0 autor exerceu o cargo de
“auxiliar de producdo” e “operador de fabricacdo polivalente”, sujeitando-se aruido nas
seguintes intensidades:

a) 07/04/2003 a 31/12/2003: 86 dB(A);

b) 01/01/2004 a 30/06/2004: 82,1 dB(A)

c) 01/07/2004 a 31/01/2008: 85 dB(A)

d) h) 01/02/2008 a 31/12/2009: 83,66

e) j) 01/01/2010 a 30/04/2010: 80,10

f) k) 0/05/2010 a 30/11/2012: 83,9
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g) m) 01/12/2012 a 31/12/2013; 81,4
h) n) 01/01/2014 a 03/11/2014: 77,2

O nivel de ruido esteve acima do limite legal de 19/11/2003 a 31/12/2003, quando o autor se
sujeitou aruido de 86 dB(A) de intensidade de e o limite legal passou a ser de 85 dB(A).

Em relacdo aos agentes quimicos, consta do PPP que o autor se sujeitou aos agentes
quimicos chumbo; etil benzeno e hidroxidos, com a utilizac8o de EPI eficaz.

A exposicao ao agente quimico etil-benzeno, autoriza o reconhecimento da especialidade
do labor.

Sobre ainsalubridade do referido agente quimico, impende citar os seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. NATUREZA ESPECIAL DAS
ATIVIDADES LABORADAS RECONHECIDA. AGENTE QUIMICO. VINTE E
CINCO ANOS DE TRABALHO INSALUBRE, CARENCIA E QUALIDADE DE
SEGURADO COMPROVADOS. (...)

7. No caso dos autos, no periodo de 19.10.1996 a 26.07.2012, a parte autora esteve exposta
a agentes quimicos, tais como mondxido de carbono, benzeno, xileno, metanol,
cloroférmio, benzeno, formaldeido e hidréxido de sédio (fls. 79/83), devendo ser
reconhecida a natureza especia das atividades exercidas nesse periodo, conforme codigo
12.11 do Decreto n° 53.831/64, codigo 1.2.10 do Decreto n° 83.080/79, cadigo 1.0.19 do
Decreto n° 2.172/97 e codigo 1.0.19 do Decreto n° 3.048/99. (...)

15. Agravo retido do INSS provido. Remessa necesséria e apelaces do INSS e da parte
autora desprovidas. Fixados, de oficio, os consectérios legais.

(TRF3, Décima Turma, APELACAO/REMESSA NECESSARIA — 2161222, Relator(a)

DESEMBARGADOR FEDERAL NELSON PORFIRIO, e-DJF3 Judicial 1
DATA:05/12/2018)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECONHECIMENTO E CONVERSAO
DE TEMPO ESPECIAL EM TEMPO COMUM. ATIVIDADE EXERCIDA SOB
CONDICOES ESPECIAIS. REVISAO DE APOSENTADORIA. POSSIBILIDADE. (...)

3. Documentacdo comprobatoria da atividade exercida -contrato de trabalho lavrado na
Carteirade Trabalho e Previdéncia Social -CTPS; e o formulério DSS-8030 ; que sdo
suficientes para comprovar a exposi ¢ao excessiva a agentes nocivos biol gicos e quimicos
—mycobacterium tuberculosis, carragenina, ppyridina, leucotrienos, &cido acético, solugdo
sulfocrémica, metanol, hexano, benzeno, cloroformio, silica e dimetilsulfoxido-, no
periodo de 12.12.1990 a 13.10.1996, quando trabalhou no Laboratdrio de Tecnologia
Farmacéutica da UFPB, na funcéo de farmacéutico.

4. Apelado que faz jus a contagem do referido tempo de servico como especial e a
conversao em comum, para fins de revisdo de sua aposentadoria. Apelacéo e Remessa
Necessariaimprovidas. (TRF5, Terceira Turma, Acordao 0800020-97.2012.4.05.8200, AC
- Apelacdo Civel, Relator(a) Desembargador Federal Geraldo Apoliano, Data 22/05/2014)
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Assim, torna-se possivel o enquadramento do periodo em relacdo ao agente etil benzeno,
substancia relacionada como cancer igena no anexo n° 13-A da NR -15 do Ministério do
Trabalho. Nos termos do § 2° do art. 68 do Decreto 8.123/2013, que deu nova redacdo do
Decreto 3.048/99, a exposic¢ao habitual e permanente, as substancias quimicas com potencial
cancerigeno justifica a contagem especial, independentemente de sua concentracéo. Assim,
possivel o reconhecimento da especialidade do periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008 e
conversdo em tempo comum.

()

14. No que concerne ao periodo de 07/04/2003 a 31/01/2008, reconhecido como especial pela
sentenca e expressamente impugnado pelo INSS, entendo que deve ser mantido seu
engquadramento como especial, porguanto verifico que o autor apresentou Perfil Profissiografico
Previdenciario, asfls. 28/34 dos documentos anexos a peticdo inicia (evento 02), constando que
exerceu as atividades de “auxiliar de producéo” e “operador de producéo”,

permanecendo exposto ao agente fisico ruido e ap agente quimico “etil-benzeno”.

15. Com relacdo a exposicdo ao benzeno, importa ressaltar: “Os riscos ocupacionais gerados
pela exposicao a hidrocarbonetos ndo requerem andlise quantitativa e sim qualitativa
(Precedentes). Cumpre acrescentar que o agente nocivo benzeno é elemento
comprovadamente cancerigeno, consoante o anexo n. 13-A da NR -15 do Ministério do
Trabalho e Emprego. - Diante das circunstancias da prestacéo laboral descritas no PPP,
concluo que, na hip6tese, o EPI néo é realmente capaz de neutralizar a nocividade dos
agentes’ (TRF 3, AC 00056503020134036183, Relator: JUIZ CONVOCADO RODRIGO
ZACHARIAS, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017).

Portanto, correto o enquadramento do periodo acimaindicado como especial, ante a exposi¢ao
ao benzeno, substancia reconhecidamente cancerigena, independentemente daindicagcdo de
utilizacdo de equipamento de protecéo individual.

€.y

Realmente, por definicdo, o ETILBENZENO é um agente quimico obtido “pela combinagdo de benzeno e
eteno em uma reacdo quimica catalisada por acido”, conforme definicéo trazida em consulta realizada no dia
06/05/2025 a“Wikipedia’ (https://en.wikipedia.org/wiki/Ethylbenzene), a conferir:

“Etilbenzeno é um composto organico de formula C6H5CH2CH3 . E um liquido incolor e
altamente inflamavel, com odor semelhante ao da gasolina. Este hidrocarboneto

aroméatico monaciclico € importante na indlstria petroguimica como intermediério

de reacdo na producdo de estireno , o precursor do poliestireno, um materia pléstico comum .
Em 2012, mais de 99% do etilbenzeno produzido foi consumido na producdo de estireno.

Ocorréncia e aplicacdes
O etilbenzeno ocorre naturalmente no alcatréo de hulha e no petréleo . [ 4]

A aplicacdo dominante do etilbenzeno € como intermediario na producdo de poliestireno. A
desidrogenacao catalitica do etilbenzeno produz hidrogénio e estireno :

CgHs5CHoCH3 -C g H 5 CH=CH > + H»

Em maio de 2012, mais de 99% de todo o etilbenzeno produzido era usado para essa finalidade.
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O hidroperéxido de etilbenzeno , um reagente e iniciador radicalar, é produzido
pela autoxidacdo do etilbenzeno:

CeH5CH>2CH3+02-CgH5CH(O2H)CH 3
Usos de nicho

O etilbenzeno ¢é adicionado a gasolina como um agente antidetonante para reduzir a detonacéo
do motor e aumentar a octanagem. O etilbenzeno é frequentemente encontrado em outros
produtos, incluindo pesticidas, acetato de celulose, borracha sintética, tintas etintas. [ 4] Usado
na recuperacdo de gés natural, o etilbenzeno pode ser injetado no solo.

Producéo

O etilbenzeno é produzido em lar ga escala pela combinacéo de benzeno e eteno em
uma reacdo quimica catalisada por acido :

CeHgt+CoHs- CgH5CHoCH3
Em 2012, mais de 99% do etilbenzeno foi produzido desta for ma. [ citagao necessaria]

Pequenas quantidades de etilbenzeno séo recuperadas da mistura de xilenos por
superfracionamento, uma extens3o do processo de destilacéo . [ ]

Na década de 1980, um processo baseado em zedlita usando alquilacdo em fase de vapor
ofereceu maior pureza e rendimento. Em seguida, um processo em fase liquida foi introduzido
usando catalisadores de zedlita . 1sso oferece baixas proporcdes de benzeno para etileno,
reduzindo o tamanho do equipamento necessario e diminuindo a producao de subprodutos. [ 6]

(..)

Efeitos na salde

A toxicidade aguda do etilbenzeno é baixa, com umaDL 5 de cerca de 4 gramas por
quilograma de peso corporal. A toxicidade e a car cinogenicidade a longo prazo sio

ambiguas. [ 8] A sensibilidade dos olhos e da garganta pode ocorrer quando ocorre exposicéo de
alto nivel ao etilbenzeno no ar. Em exposi¢do de nivel mais alto, o etilbenzeno pode causar
tontura. [ 4] Uma vez dentro do corpo, o etilbenzeno se biodegrada em 1-

feniletanol, acetofenona, acido fenilglioxilico , &cido mandélico , &cido benzdico e &cido
hiparico . [8] A exposico ao etilbenzeno pode ser determinada por meio de testes para os
produtos de decomposi¢do na urina.

Em setembro de 2007, a Agéncia de Protecdo Ambiental dos Estados Unidos (EPA)
determinou que a &gua potavel com uma concentracao de 30 partes por milh&o (ppm) por
um diaou 3 ppm por dez dias ndo deveter qualquer efeito adverso em criangas. A
exposic¢ao ao longo da vida a 0,7 ppm de etilbenzeno também néo deveter qualquer efeito
adverso. A Administracéo de Seguranca e Saude Ocupacional dos EUA (OSHA) limitaa
exposicao dos trabalhador es a uma média de 100 ppm para um dia de trabalho de 8 horas
e uma semana de trabalho de 40 horas. [ 4]

O etilbenzeno é classificado como um possivel car cindgeno pela Agéncia I nternacional de
Pesquisa sobre o Cancer (IARC). No entanto, a EPA n&o deter minou que o etilbenzeno seja
um car cindgeno. O Programa Naciona de Toxicologia conduziu um estudo de inalagdo em
ratos e camundongos. A exposi¢do ao etilbenzeno resultou em um aumento naincidéncia de
tumores renais e testiculares em ratos machos, e tendéncias de aumento de tumores renais em
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ratas, tumores pulmonares em camundongos machos e tumores hepéticos em camundongos
fémeas.

Como acontece com todos os compostos organicos, 0s vapores de etilbenzeno formam uma
mistura explosiva com o ar. [ 1 No transporte de etilbenzeno, ele é classificado como um
liquido inflamével na classe 3, Grupo de Embalagem I1. [ 5]

Masvea 0 ETILBENZENO néo se confunde com 0 BENZENO. Pode ser obtido a partir de processo de
combinacao entre benzeno e eteno, mas com ele ndo se confunde.

Digo isso porque, ao analisar a Lista Nacional de Agentes Cancerigenos para Humanos (LINACH) —
consulta ao sitio https://www.normasl egai s.com.br/legislacao/anexo-port-mps-mte-ms-9-2014.pdf realizada
no dia 06/05/2025 - verifico que o agente quimico BENZENO estalistado no Grupo 1, qual sga, de
“agentes confirmados como carcinogénicos para humanos’, enquanto o ETILBENZENO apar ece apenas
Nno grupo que arrola substancias possivelmente cancer igenas (Grupo 2B), de acordo com a classificacdo
feita pela Agéncia Internacional de Pesquisa em Cancer (IARC) “com base em estudos que evidenciaram
aumento naincidéncia de adenomas em animais expostos por viainaatéria’ (vide texto produzido pela
CETESB, obtido no seguinte enderego eletronico: https://cetesb.sp.gov.br/wp-

content/upl oads/sites/24/2022/02/Etilbenzeno.pdf).

Por outro lado, verifico que o ETILBENZENO esta arrolado no Anexo 11 da NR15, qual sgja, narelagdo
de“AGENTES QUIMICOS CUJA INSALUBRIDADE E CARACTERIZADA POR LIMITE DE
TOLERANCIA E INSPECAO NO LOCAL DE TRABALHO".

Ou sgja, trata-se de agente quimico sujeito a avaliagdo quantitativa, e ndo qualitativa.

Diversamente do BENZENO, que por ser comprovadamente cancer igeno esta arrolado no Anexo 13-A
NR 15, sujeito amera avaliacdo qualitativa.

Apesar de cansativas as transcrigdes, entendo importantes para demonstrar que, ndo obstante 0 nome possa
fazer confundir o leigo, 0 ETILBENZENO constitui substancia quimica muito menos perigosa e
prejudicial se comparada ao BENZENO.

A proximidade entre elas somente se verifica no processo de obtencdo do ETILBENZENO, que € obtido,
viade regra, pela combinac&o entre benzeno e eteno, mediante reac&o quimica catalisada por acido.

Tirando tal fato, ndo ha proximidade entre ambas as substancias em termos de perigo e toxicidade para
0s seres humanos.

Mas o quetal constatacdo significa em termos de reconhecimento do periodo laborado com exposi¢éo ao
ETILBENZENO como especia (ou ndo) para efeitos previdenciarios?

A resposta a tal indagacéo envolve o entendimento firmado pela Egrégia TNU em se tratando de
EXPOosi¢ao a agentes quimicos e a necessidade de avaliagcdo quantitativa ou meramente qualitativa para
efeitos de reconhecimento da especialidade do labor.

| sso porque é a Egrégia TNU quem possui a palavra final em termos de uniformizac&o de jurisprudéncia
dentro do subsistema dos Juizados Especiais Federais, conforme regra expressa do artigo 14, 82°, daLei n°
10.259/2001, a conferir:

§ 29 O pedido fundado em diver géncia entr e decisdes de tur mas de difer entes regiGes ou da
proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ serajulgado
por Turma de Uniformizacgao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do
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Coordenador da Justica Federal.

Logo, as balizas jurisprudenciais trazidas pela Egrégia TNU devem ser observadas pelas diversas Unidades
Jurisdicionais integrantes do subsistema dos Juizados Especiais Federais.

O principa marco a ser seguido diz respeito a tese firmada no julgamento do Teman® 170, a conferir:
Questdo submetida a julgamento:

“Saber se a alteracdo promovida pela Portaria Interministerial MTE/MS/MPS 09, publicada em
08 de outubro de 2014, cujo anexo incluiu - dentre outros - a "poeirade silica, cristalina, em
forma de quartzo ou cristobalita" (LINACH - Grupo 1 - Agentes confirmados como

cancer igenos para humanos 2 - CAS 014808-60-7) como agente cancer igeno e, portanto, com
apossibilidade de exposicao a ser apurada na forma do § 4° do art. 68 do Decreto 3.048/99,
também se aplica para o reconhecimento da especialidade dos periodos | aborados antes da sua
vigéncia.”

Tesefirmada:

“A redacao do art. 68, 8§ 4°, do Decr eto 3.048/99 dada pelo Decreto 8.123/2013 pode ser
aplicada na avaliacdo de tempo especial de periodos a ele anterior es, incluindo-se, para
qualquer periodo: (1) desnecessidade de avaliacdo quantitativa; e (2) auséncia de
descar acterizacdo pela existéncia de EPI.”

Jaaredacao do artigo 68, 84°, do Decreto n° 3.048/1999 era a seguinte na época do julgamento:

§ 49 A presenca no ambiente de trabalho, com possibilidade de exposicéo a ser apurada na
forma dos 88 2° e 3°, de agentes nocivos reconhecidamente cancer igenos em humanos,
listados pelo Ministério do Trabalho e Emprego, sera suficiente para a comprovacdo de
efetiva exposicéo do trabalhador. (Redacéo dada pelo Decreto n° 8.123, de 2013)

E tal regra que traz a avaliacio mer amente qualitativa como suficiente a caracterizar o labor como
especial para efeitos previdenciarios, aplicavel unicamente aos “agentes nocivos reconhecidamente
cancerigenos em humanos’.

Ou sgja, em se tratando de exposicao a agentes quimicos, aregrageral é a realizacdo de avaliacdo
guantitativa, qual sgja, que demanda afericdo da intensidade e concentracdo do agente quimico no ambiente
de trabalho, devendo ser observados a metodol ogia e os indices maximos de tolerancia fixados no Anexo 11
daNR15.

Unica excegéo € para 0s agentes quimicos r econhecidamente cancer igenos em humanos, constantes dos
Anexos 13 e 13-A daNR15 e Grupo 1 da LINACH, quando basta a comprovacéo de exposi¢do no ambiente
de trabalho, ou sgja, avaliagdo meramente qualitativa.

Por isso mesmo os precedentes exarados pela Egrégia TNU em andlise a agentes quimicos diferenciam duas
situacdes, a saber: i) agentes quimicos ar rolados nos Anexos 13 e 13-A daNR15 e Grupo 1 daLINACH,
cujaavaliacao € qualitativa; ii) demais agentes quimicos, cujaavaliacao & quantitativa, com base nos
limites fixados no Anexo 11 daNR15.
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Transcrevo alguns julgados, de formailustrativa:

DIREITO PREVIDENCIARIO. PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO A RADIACAO IONIZANTE. AGENTE
CONSTANTE DA LINACH COMO RECONHECIDAMENTE CANCERIGENO.
DESNECESSIDADE DE AVALIACAO QUANTITATIVA, CONFORME TEMA N° 170
DA TNU E COMO DECIDIDO NO PEDILEF 0518362-84.2016.4.05.8300. REAFIRMACAO
DA TESE DE QUE A PRESENCA NO LOCAL DE TRABALHO DE AGENTES
NOCIVOSRECONHECIDAMENTE CANCERIGENOS, CONSTANTES DO GRUPO 1
DA LISTA DA LINACH, MESMO QUE NAO POSSUAM REGISTRO NO CHEMICAL
ABSTRACT SERVICE (CAS), PERMITE O RECONHECIMENTO DA
ESPECIALIDADE DA ATIVIDADE. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 38 DA
TNU. RESTABELECIMENTO DA SENTENCA DE PROCEDENCIA. INCIDENTE A QUE
SE DA PROVIMENTO.

(Pedido de Uniformizag3o de Interpretacdo de Lei (Turma) 5013965-70.2022.4.04.7200, JOAO
CARLOS CABRELON DE OLIVEIRA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,
17/03/2025.)

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSI (;AO A AGENTES QUIMICOS TOLUENO E
XILENO. ANALISE QUANTITATIVA. EFICACIA DO EPI APOS 03/12/1998. SUMULA
TNU N° 87. QUESTAO DE ORDEM TNU N° 20. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO
PARCIALMENTE. 1. O Decreto n° 3.048/1999 ndo atribui efeito car cinogénico ao trabalho
exposto aos agentes quimicos xileno e tolueno. A Lista Nacional de Agentes Cancerigenos
para Humanos (LINACH), por suavez, nédo os classifica como reconhecidamente

cancer igenos, ndo fazendo parte do seu Grupol, que trata dos agentes confirmados como
car cinogénicos para humanos. 2. Consequentemente, em conformidade com o item 3.2.4 da
Nota Técnican® 1/2022/EARJFUNDACENTRO e precedentes da TNU, a exposi¢cao do
trabalhador ao tolueno e xileno ndo dispensa anélise quantitativa, nos ter mos da

diretriz esposada na NR-15, gue osrelaciona no seu Anexo n° 11, que trata dos agentes
guimicos cuja insalubridade é car acterizada por limite detolerancia e inspegdo no local de
trabalho: o Quadro n° 1 registra a tabela de limites de tolerancia para até 48 horas/semana,
fixando para o tolueno 78 ppm e 290 mg/m3; e, para 0 agente Xileno é atribuido o limite de 78
ppm e 340 mg/m3. 3. Deacordo com a Simula TNU n° 87, "A eficaciado EPI ndo obsta o
reconhecimento de atividade especial exercida antes de 03/12/1998, data de inicio davigénciada
MP 1.729/98, convertidanaLei n. 9.732/98" (Siumula TNU n° 87). Todavia, ajurisprudéncia
da TNU entende que par a os agentes quimicos constantes do Grupo 1 da LINACH basta a
andlise qualitativa da exposicao, independentemente da época, cujos efeitos ndo sao
neutralizados pel os equipamentos de protecdo individual. 4. Incidente CONHECIDO e
PROVIDO PARCIALMENTE para, nos termos da Quest&o de Ordem TNU n° 20, determinar a
devolucéo dos autos a Turma Recursal de origem para adequagéo com analise do requerimento
de aposentadoria especial mediante a consideracéo da especialidade do periodo de trabalho de
01/04/1997 a 02/12/1998.

(Pedido de Uniformizag3o de Interpretacdo de Lei (Turma) 5004659-95.2018.4.04.7207,
RODRIGO RIGAMONTE FONSECA - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO,
14/03/2025.)
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PEDIDO DE UNIFORMIZA(;AO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. TEMPO
ESPECIAL. EXPOSICAO A AGENTES QUIMICOS. ACIDO ACETICO E ACIDO
CLORIDRICO. AGENTES PREVISTOSNO ANEXO X| DA NR-15. AVALIAC;AO
QUANTITATIVA. POSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO COMO ESPECIAL,
CASO ULTRAPASSADOSOSLIMITES DE TOLERANCIA. AUSENCIA DE
INDICACAO DOS NiVEIS DE EXPOSICAO NAS INSTANCIAS DE ORIGEM. PEDIDO DE
UNIFORMIZA(;AO NACIONAL CONHECIDO E PROVIDO. DEVOLUQAO A ORIGEM
PARA ADEQUACAO DO JULGADO. | - CASO EM EXAME 1. Pedido de uniformizagéo
nacional interposto contra acorddo da 107 Turma Recursal de S&o Paulo que qualificou como
comum o periodo laborado entre 04/05/1998 e 24/03/2003, laborado com exposi¢do a &cidos
acético e cloridrico. Il - QUESTAO EM DISCUSSAO 2. A questdo em discussio consiste em
saber se a exposicdo a agentes quimicos listados no Anexo X1 da NR-15, em especia 0s
&cidos acético e cloridrico, per mite a qualificacio do labor como especial. Il - RAZOES DE
DECIDIR 3. A exposi¢ao aos agentes quimicos acido acético e &cido cloridrico permite o
enquadramento do tempo laborado como especial, desde que ultrapassados os limites de
tolerancia previstos no Anexo 11 da NR-15, uma vez que a exposicao, relativamente a esses
agentes quimicos, é guantitativa e ndo meramente qualitativa. 4. O acorddo recorrido ndo
consigna se a documentacao acostada registra os nivels de exposi¢do, bem como se estes
ultrapassam os limites de tolerancia. Desse modo, impde-se a devolucéo dos autos a origem,
para novo julgamento, adotando-se como premissa o entendimento orafirmado. IV -
DISPOSITIVO 5. Pedido de uniformizac&o nacional conhecido e provido.

(Pedido de Uniformizaco de Interpretacdo de Lei (Turma) 0005608-09.2019.4.03.6332,
ODILON ROMANO NETO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, 09/12/2024.)

Confira-se, outrossim, elucidativo julgado da mesma Egrégia TNU aversar sobre agentes quimicos
arroladosno Grupo 2B da L INACH - caso do etilbenzeno — e a necessidade de avaliacéo quantitativa:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. FUMOS METALICOS. TURMA DE ORIGEM
NEGOU O RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE ANTE A EXISTENCIA DE PROVA DA
EFICACIA DO EPI. A TESE FIRMADA NO TEMA 170 DA TNU RESTRINGE-SE, CONFORME
ART. 68, §4° DO DECRETO 3.048/1999, A " AGENTESNOCIVOS RECONHECIDAMENTE
CANCERIGENOSEM HUMANOS, LISTADOS PELO MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO",
QUE SAO AQUELESELENCADOSNO GRUPO 1 DA LINACH, PUBLICADA PELA PORTARIA
INTERMINISTERIAL 9, DE 07/10/2014. ESTE ATO NORMATIVO ANOTOU DE FORMA
EXPRESSA QUE "PARA EFEITO DO ART. 68, §4°, DO DECRETO 3.048/99, DE 6 DE MAIO DE
1999, SERAO CONSIDERADOS AGENTES RECONHECIDAMENTE CANCERIGENOS
AQUELESDO GRUPO 1 DESTA LISTA QUE TEM REGISTRO NO CHEMICAL ABSTRACTS
SERVICE - CAS'. NA MESMA LINHA, O MEMORANDO-CIRCULAR 2/DIRSAT/INSS, DE 13/01/15,
APONTA QUE "SERAO CONSIDERADOS AGENTES RECONHECIDAMENTE
CANCERIGENOSAQUELESDO GRUPO 1 DA LISTA DA LINACH QUE POSSUAM O
CHEMICAL ABSTRACTS SERVICE - CAS'. CASO CONCRETO EM QUE O DEMANDANTE
ESTEVE EXPOSTO A "FUMOS METALICOS', TAMBEM CONHECIDOS COMO "FUMOS DE
SOLDA", OS QUAISESTAO ARROLADOSNO GRUPO 2B DA LINACH E NAO POSSUEM
REGISTRO NO CAS, NAO SE ENQUADRANDO AUTOMATICAMENTE NA SISTEMATICA DO
ART. 68, 84° DO DECRETO 3.048/99, E NEM SE AMOLDANDO A TESE DO TEMA 170 DA TNU.
PARADIGMAS IMPRESTAVEIS PARA CARACTERIZACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL,
POISNAO TRATAM DE AGENTES POTENCIALMENTE CANCERIGENOS, OU DISCUTEM SOBRE
COMPONENTES DO GRUPO 1 DA LINACH. PARA OS"FUMOS METALICOS DEVEM SER
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OBSERVADAS AS REGRAS GERAIS DE COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSICAO A
INSALUBRIDADE, ATRAVES DA MEDICAO ADEQUADA E DA INDICACAO DE INEXISTENCIA
OU INEFICACIA DE EPI, DENTRE OUTROS REQUISITOS. AUSENCIA DE CONTRARIEDADE AO
TEMA 534 DO STJ, ACERCA DA NATUREZA EXEMPLIFICATIVA DASNORMAS
REGULAMENTADORAS. ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO NECESSITA DE REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INCIDENTE DA PARTE AUTORA NAO ADMITIDO.

(Pedido de Uniformizacéo de Interpretacéo de Lei (Turma) 0502096-85.2017.4.05.8300, TAISVARGAS
FERRACINI DE CAMPOS GURGEL - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, 13/07/2020.)

Transportando tal raciocinio para o presente caso, tenho que aexposicdo ao ETIL BENZENO demanda
avaliacdo quantitativa, com observancia dos limites maximos de toler ancia fixados no Anexo 11 da
NR15, pois, trata-se de agente quimico expressamente relacionado no Anexo 11 da NR15, sem qualquer
mencao sgjanos Anexos 13 e 13-A daNR15, sgjano grupo 1 da LINACH, estando mencionado apenas em
seu Grupo 2B.

Ademais, conforme devidamente comprovado, é agente quimico que ndo guarda qualquer semelhanca
com 0 BENZENO em termos de periculosidade e toxicidade.

Sugestéo de fixacdo da seguinte tese: “A partir da edi¢céo do Decreto 3.048, de 06 de maio de 1.999,
aexposicao ao agente quimico ETILBENZENO demanda avaliagéo quantitativa, com observancia dos
limites fixados no Anexo 11 daNR15, para efeitos de reconhecimento do periodo laborado como
especial, ndo bastando a mera constatacéo de sua presenca no ambiente de trabalho (avaliagdo qualitativa).”

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao pedido regiona de uniformizacdo de interpretacéo de lel
federal formulado pela parte autora.

Condeno a parte autora, recorrente vencida, na verba honoréria, que fixo em 10% (dez por cento) incidente
sobre 0 valor da causa, nos termos do art. 85, 88 2° e 3°, do Cadigo de Processo Civil edo art. 55 daLei n°
9.099/95, considerando a baixa complexidade do tema.Fica suspensa a execucdo da verba em se tratando de
beneficiariadajustica gratuita.

E o voto.
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EMENTA

PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. AGENTES QUIM ICOS. ETILBENZENO. AVALIACAO
QUANTITATIVA. PREVISAO NO ANEXO 11 DA NR15. AUSENCIA DE SEMELHANCA COM O
BENZENO EM TERMOS DE PERICULOSIDADE E TOXICIDADE.

1. O artigo 68, 84°, do Decreto n° 3.048/1999, na redacdo dada pelo Decreto n° 8.123/2013, expressamente
dispensa a avaliacdo quantitativa nos casos de “ agentes nocivos reconhecidamente cancerigenos em
humanos, listados pelo Ministério do Trabalho e Emprego”.

2. Assim, para 0s agentes quimicos comprovadamente cancerigenos, basta a presenca do agente quimico no
ambiente de trabalho para o reconhecimento da especialidade do labor para efeitos previdenciarios
(avaliacéo qualitativa).

3. Tais agentes estdo arrolados, em rol taxativo, nos Anexos n°s 13 e 13-A da NR15 e no Grupo 1 da
LINACH.

4. Conforme precedentes da Egrégia TNU, somente os agentes quimicos expressamente arrolados nos
Anexos n°s 13 e 13-A daNR15 e no Grupo 1 da LINACH demandam avaliagdo meramente qualitativa para
feitos de reconhecimento da especialdiade do labor.

5. Quanto aos demai's agentes quimicos, demandam avaliac8o quantitativa, observando-se os limites
maximos de tolerancia fixados no Anexo 11 daNR15.

6. O etilbenzeno é agente quimico arrolado expressamente no Anexo 11 da NR15. Por outro lado, ndo
guarda qualquer semelhanca com o benzeno em termos de pericul osidade e toxicidade para os seres
humanos. Logo, sua avaliacdo deve ser quantitativa.

7. Recurso da parte autora a que se nega provimento.
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