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Oficio n. 009821/2025-CPPR

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

A Sua Exceléncia o(a) Senhor(a)
Desembargador(a) Presidente do Tribunal Regional Federal da 3% Regiao

RECURSO ESPECIAL n. 2190712/AL (2025/0002340-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
PROC. : 7145459720238020001, 07145459720238020001
ORIGEM

RECORRENTE : PAULA CRISTIANE DOS SANTOS
RECORRIDO : BANCO CSF S/A

Senhor(a) Desembargador(a) Presidente,

O Superior Tribunal de Justica comunica decisdo nos termos da copia

anexa.

As pecas do processo no STJ estdo acessiveis no link constante do
rodapé deste documento (chave de acesso), que também pode ser utilizado para eventuais
informacdes. .

Respeitosamente,

Rodrigo Solano Cavalcante Ribeiro
Técnico Judiciario da Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Privado
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2190712 - AL (2025/0002340-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : PAULA CRISTIANE DOS SANTOS

ADVOGADO : JOSE CARLOS ALMEIDA AMARAL SANTOS - AL017697

RECORRIDO : BANCO CSF S/A

ADVOGADO : CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319
DESPACHO

Trata-se de proposta de afetacdo a Segunda Secdo de recurso especial
encaminhado pelas instancias de origem como representativo de controvérsia para
julgamento sob o rito dos repetitivos, nos termos dos arts. 256-H do RISTJ; 987, § 2°, e
1.037 do CPC.

Consta dos autos que PAULA CRISTIANE DOS SANTOS (PAULA) ajuizou
acao indenizatéria contra BANCO CSF S.A. (BANCO CSF) em razao de inscricao
alegadamente indevida no Sistema de Informacao de Crédito, mantido pelo Banco
Central (SISBACEN — SCR).

De acordo com a inicial, mesmo nao possuindo nenhuma inscricao negativa
em orgaos tradicionais de restricao ao crédito, como SPC e Serasa, PAULA teria
enfrentado dificuldades para contrair empréstimos junto a instituigdes financeiras até
descobrir que o BANCO CSF havia encaminhado informagdes bancarias
desabonadoras a respeito do seu histérico de crédito para o SCR. Segundo alegado,
isso nao poderia ocorrer sem que ela houvesse sido previamente notificada, a teor do
disposto no art. 43, § 2°, do CDC. Nesses termos foi requerida a exclusao da anotacao
inquinada e compensacgao pelos danos morais sofridos (e-STJ, fls. 1/15).

A sentenca julgou improcedentes os pedidos, destacando que nao haveria
nenhuma ilegalidade na conduta da instituigao financeira (e-STJ, fls. 256/261).

O Tribunal de Justica de Alagoas negou provimento ao recurso de apelagao
interposto por PAULA em acordao assim ementado:

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ACAO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA. APELACAO CIVEL. RELAGAO DE CONSUMO.
INSCRICAO DO NOME DA AUTORA NO SISTEMA DE
INFORMAGCOES DE CREDITO DO BANCO CENTRAL DO BRASIL -
SISBACEN - SRC. RESPONSABILIDADE DE NOTIFICACAO
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PREVIA QUE NAO PERTENCE AO CREDOR, MAS AO PROPRIO
ORGAO DE PROTECAO AO CREDITO. INCIDENCIA DAS SUMULAS
359 E 572 DO STJ. BANCO DE DADOS COM NATUREZA
INDICATIVA POSITIVA E NEGATIVA A CAPACIDADE FINANCEIRA
DO CONSUMIDOR. AUSENCIA DE SUPORTE PROBATORIO
CAPAZ DE ATESTAR A EXISTENCIA DE ATO ILICITO PRATICADO
PELO BANCO REU, TAMPOUCO O ADIMPLEMENTO OU
PRESCRICAO DO DEBITO EM QUESTAO. FATO CONSTITUTIVO
DO DIREITO DA AUTORA NAO DEMONSTRADO. DANOS MORAIS
NAO CONFIGURADOS. SENTENCA MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISAO UNANIME (e-STJ, fl. 329).

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 399/403).

Irresignada, PAULA interpOs recurso especial com fundamento no art. 105,
lll, a, b, e ¢, da CF, alegando ofensa aos arts. 14 e 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e 944
do CC; 5° V e X, da CF; 344 a 346 do CPC, porque o SCR, integrante do SISBACEN,
teria natureza restritiva de crédito, de modo que o BANCO CSF seria responsavel pelo
pagamento de danos morais em caso inscricdo sem notificagdo prévia. Além disso,
suscitou dissidio jurisprudencial, transcrevendo ementas de acoérddos de varios
tribunais, inclusive do proprio TJAL (e-STJ, fls. 341/375).

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 414/423), o recurso especial foi
admitido na origem, como representativo de controvérsia juntamente com os REsps
n°s. 2.190.885/AL e 2.190.719/AL, nos moldes do art. 1.036, § 1°, do CPC, delimitando
a seguinte questao juridica em debate:

“definir se a notificagao prévia ao devedor deve ser realizada pelo
credor, antes de proceder a inscricdo no SCR / SISBACEN,
configurando irregularidade na inscricdo se ndo feita a notificacdo
prévia” (e-STJ, fl. 432/435).

O Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas, o
Exmo. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, determinou a intimacao do Ministério Publico
Federal e das partes para que se manifestassem sobre a indicagao do recurso como
representativo de controvérsia e subsequente julgamento como repetitivo, nos termos
do art. 256-B, I, do RISTJ (e-STJ, fls. 438/439).

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral
da Republica, Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA, manifestou-se pelo
preenchimento dos requisitos de admissibilidade, mas contrariamente a afetagdo do
recurso como representativo de controvérsia, tendo em vista a auséncia de
multiplicidade de recursos especiais relativos ao tema (e-STJ, fls. 443/448).

As partes nao se manifestaram (e-STJ, fls. 450 e 451).

Em seguida, o Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes e de Agdes
Coletivas manifestou-se mais uma vez nos autos, informando que existiriam varias
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demandas sobre o mesmo tema aguardando julgamento na origem e que seria
conveniente a afetagdo do processo para prolagcdo de um precedente vinculante com
vistas a uniformizar os julgamentos e coibir possivel litigancia abusiva (e-STJ, fls. 453
/456).

E o relatério.
DECIDO.

O art. 256-E, Il, c/c o art. 256-1 do RISTJ, na redagdo da Emenda
Regimental 24, de 28/9/2016, estabeleceu que compete ao relator do recurso especial
representativo da controvérsia examinar sua admissibilidade e, caso preenchidos os
requisitos, propor a Corte Especial ou a Secao a afetagdo do tema para julgamento sob
o rito dos repetitivos.

No caso, a afetacdo do presente recurso como representativo da
controveérsia ndo € indicada, porque nao € possivel examinar o mérito da irresignagao
apresentada.

Com efeito, a alegacao de ofensa ao art. 5° da CF ndo pode ser examinada
em sede de recurso especial e, quanto aos arts. 344 a 346 do CPC, as razdes
recursais nao se ocuparam em explicar de que maneira a norma neles contida estaria
malferida. Nesses pontos incide, portanto, a Sumula n° 284 do STF.

Com relagao aos arts. 14 e 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e 944 do CC o que
se observa € que eles nao foram expressamente examinados pelo Tribunal Estadual, o
que atrai a incidéncia da Sumula n° 282 do STF.

Além disso, o acérdao recorrido apresentou dois fundamentos suficientes
para manutencao do julgado que nao foram impugnados nas razbées do especial.
Afirmou que, nos termos das Sumulas n°s 359 e 572 do STJ, seria responsabilidade do
orgao mantenedor do cadastro (e nao do BANCO CSF) notificar previamente o
consumidor.

Dessa forma, além dos oObices antes destacados também incidiria, em
acréscimo, o da Sumula n° 283 do STF.

Finalmente, nado foi demonstrado dissidio jurisprudencial na forma exigida
pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

Nessas condigdes, nos termos do art. 256-F, caput e § 4° do RISTJ,
REJEITO a indicagdo do presente recurso especial como representativo de
controvérsia.

Proceda-se a retificacao da autuagdo e comunique-se o teor da presente
decisdo aos demais integrantes da Segunda Sec¢ao, aos Tribunais Regionais Federais
e aos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal.

Apos, retornem os autos conclusos.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.
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Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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Oficio n. 009858/2025-CPPR
Brasilia, 15 de agosto de 2025.

A Sua Exceléncia o Senhor

Desembargador Federal Luis Carlos Hiroki Muta
Presidente do(a) Tribunal Regional Federal da 32 Regiao
Avenida Paulista n® 1842, Torre Sul - Bela Vista
01310-936 Sao Paulo — SP — E-mail: pres@trf3.jus.br

RECURSO ESPECIAL n. 2190719/AL (2025/0002450-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
PROC. : 7306741720228020001, 07306741720228020001
ORIGEM

RECORRENTE : ADRIANA NUNES CIPRIANO MARTINEZ
RECORRIDO : BANCO ITAUCARD S.A.

Senhor(a) Presidente,

De ordem do Senhor Ministro Relator, comunico a Vossa Exceléncia que
foi exarada decisdao nos autos do processo em epigrafe, cuja copia segue, determinando
gue o presente recurso especial ndo seja identificado como representativo de controvérsia
(art. 1.036, § 1°, do CPC/2015).

Respeitosamente,

Geiseane Maria de Jesus
Técnico Judiciario da Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Privado
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RECURSO ESPECIAL N° 2190719 - AL (2025/0002450-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : ADRIANA NUNES CIPRIANO MARTINEZ

ADVOGADO : JOSE CARLOS ALMEIDA AMARAL SANTOS - AL017697

RECORRIDO : BANCO ITAUCARD S.A.

ADVOGADOS : ENY ANGE SOLEDADE BITTENCOURT DE ARAUJO -
ALO16827A

LILIAN RANDO TOGNASCA - SP377070

DESPACHO

Trata-se de proposta de afetacdo a Segunda Secdo de recurso especial
encaminhado pelas instancias de origem como representativo de controvérsia para
julgamento sob o rito dos repetitivos, nos termos dos arts. 256-H do RISTJ; 987, § 2°, e
1.037 do CPC.

Consta dos autos que ADRIANA NUNES CIPRIANO MARTINEZ (ADRIANA)
ajuizou acao indenizatoria contra BANCO ITAUCARD S.A. (ITAUCARD) em razao de
inscricdo alegadamente indevida no Sistema de Informagao de Crédito, mantido pelo
Banco Central (SISBACEN — SCR).

De acordo com a inicial, mesmo nao possuindo nenhuma inscricao negativa
em o6rgaos tradicionais de restricdo ao crédito, como SPC e Serasa, ADRIANA teria
enfrentado dificuldades para contrair empréstimos junto a instituicdes financeiras até
descobrir que o ITAUCARD havia encaminhado informagdes bancarias desabonadoras
a respeito do seu historico de crédito para o SCR. Segundo alegado, isso ndao poderia
ocorrer sem que ela houvesse sido previamente notificada, a teor do disposto no art.
43, § 2°, do CDC. Nesses termos foi requerida a exclusdao da anotagao inquinada e
compensacao pelos danos morais sofridos (e-STJ, fls. 1/15).

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido, determinando a
supressao do apontamento negativo e condenando a instituigdo financeira ré ao
pagamento de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de danos morais (e-STJ, fls. 118
1124).

O Tribunal de Justica de Alagoas deu provimento ao recurso de apelagao
interposto pelo ITAUCARD para julgar improcedentes os pedidos com inversdo dos
onus de sucumbéncia e julgou prejudicado o apelo adesivo manejado por ADRIANA.
Assinalou, na ocasido, que (i) as instituicdbes financeiras tém o dever juridico de
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repassar informagdes sobre operagdes de crédito ao SCR e (i) as informagoes
anotadas nao apresentavam viés negativo, pois relacionavam apenas dividas nao
vencidas e operagdes de crédito ainda vigentes e eventual responsabilidade pela
auséncia de notificagcao prévia seria do mantenedor do cadastro, e ndo da instituicao
financeira comunicante.

Referido acordao ficou assim ementado:

RECURSO DE APELACAO CIVEL E APELO ADESIVO. DIREITO DO
CONSUMIDOR. ACAO COM PRECEITOS DECLARATORIO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO E CONDENATORIO POR DANO
MORAL. INFORMACAO INSERIDA NO SISTEMA DE
INFORMACOES DE CREDITO (SCR/BACEN). SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA. MERITO. INCIDENCIA DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. EXERCICIO REGULAR DO DIREITO
PELO BANCO. SUMULA N° 359 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA QUE OBRIGA A INSTITUICAO GERENCIADORA DO
CADASTRO DE PROTECAO AO CREDITO, E NAO A INSTITUICAO
FINANCEIRA CREDORA. APELACOES CIVEIS. DIVIDA NAO
PRESCRITA E NAO COMPROVACAO DE LIQUIDACAO DOS
DEBITOS QUE ENSEJARAM A INSCRICAO NO SRC. COBRANCA
LEGITIMA. DEVER DE REPARACAO POR DANO MORAL.
AFASTADO. PRESSUPOSTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL NAO
COMPROVADOS. AUSENCIA DE ATO ILICITO. SENTENCA
REFORMADA. APELO INTERPOSTO PELO BANCO CONHECIDO E
PROVIDO. APELO ADESIVO MANEJADO PELO CONSUMIDOR
CONHECIDO E NAO PROVIDO. DECISAO UNANIME.

1. Relagéo juridica de direito material regida pelo Cdodigo de Defesa do
Consumidor. Sumula n° 297 do STJ.

2. No mérito, demandante que aduz a pratica de ilicito civil pela
requerida, ao inscrever seu nome naquilo que denomina de “Central
de Risco” do Banco Central, notadamente em relagdo a R$ 4.902,00
(quatro mil, novecentos e dois reais), a titulo de “dividas a vencer” e
R$ 6.882,00 (seis mil, oitocentos e oitenta e dois reais), a titulo de
“risco total”.

3. Sistema de Informagdo de Creédito, mantido pela autoridade
financeira maxima do pais, o Banco Central do Brasil (BACEN),
autarquia federal especial, com natureza de agéncia reguladora,
integrante da Administragdo Publica Indireta, dotada de competéncias
administrativas comuns, como também de poder normativo ampliado e
poder regulatorio do Sistema Financeiro Nacional,

4. Criada pela Lei Federal n°® 4.595/1964, possui assento constitucional
(art. 164, entre outros, da CF/88) e, no uso de seu poder normativo
ampliado e regulador, ante a expressa previsdo da sua lei instituidora
(art. 10, VI, Lei 4.595/1964), expediu a Resolugcao n° 4.571/2017 que
trata do Sistema de Informagbdes de Creditos (SCR), “constituido por
informagdées remetidas ao Banco Central do Brasil sobre operagdes de
crédito” (art. 1°, caput).

5. Dentre as suas finalidades, o SCR tem como fungao “prover
informagées ao Banco Central do Brasil, para fins de monitoramento
do crédito no sistema financeiro e para o exercicio de suas atividades
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de fiscalizagao” (art. 2° 1). Conforme art. 4° da referida Resolugéo,
fodas as instituicées financeiras que operam no Brasil devem remeter
ao SCR informagées relativas as operagdes de credito por si
operadas. Sendo assim, a instituicdo financeira demandada nestes
autos nao praticou qualquer ato ilicito ao remeter ao BACEN, via SCR,
informagbées acerca das operagbes de credito por si operadas,
inclusive aquelas que envolvem a autora, ja que tal era seu dever
previsto em norma vigente.

6. Por outro lado, ndo se nega que o SCR possui “natureza de
cadastro restritivo de crédito, assim como o SPC, a Serasa e demais
cadastros do género, pois suas informagdes objetivam diminuir o risco
assumido pelas instituicbes financeiras na hora de conceder crédito’
(STJ - REsp n° 1.365.284). No entanto, nem toda informacdo
registrada no SCR € desabonadora, ja que a fungdo primeva desse
sistema/cadastro € registrar todas as operagdes de crédito realizadas
no pais, e ndo somente aquelas em que haja inadimpléncia.

7. Analisando a documentacgéo constante dos autos, percebe-se que a
consignagdo das informagées de divida “a vencer” no valor de R$
4.902,00 (quatro mil, novecentos e dois reais),e de ‘risco total”, no
valor de R$ 6.882,00 (seis mil, oitocentos e oitenta e dois reais), ndo
possui viés negativo, ja que ndo traduzem qualquer inadimpléncia da
consumidora, mas apenas e tdo-somente as operagoes de créedito
ainda vigentes, mas nao vencidas, da contratante com o réu.

8. A parte ré cumpriu o 6nus que lhe é imposto pelo art. 373, 1, CPC,
ao anexar provas dando conta da existéncia de contrato de operagao
de crédito com a demandante, contendo parcelas em aberto, que
ensejou o cadastro de seu nhome no SCR. Logo, cabia a autora fazer
contraprova do adimplemento desses valores, o que nao fez.

9. Sendo assim, uma vez que o respectivo contrato e a divida em
espeque existem e sdo validos, bem como restou comprovada a
inadimpléncia autoral, ndo ha como reconhecer a pratica de qualquer
ilicito pelo banco, mas exercicio regular do direito de cobranga e do
dever de remeter essas informagdes ao SCR/BACEN.

10. Banco que agiu integralmente no exercicio regular do seu direito
(art. 188, I, Codigo Civil), bem como no cumprimento de deveres
impostos pelos normativos aplicaveis. Pacificos precedentes.

11. Acerca do pleito de indenizagdo por dano moral, € certo que a
responsabilidade civil demanda que se comprove a pratica de ato
ilicito, de um dano e do nexo de causalidade entre ambos. No
presente caso, nem mesmo o ato ilicito restou demonstrado, pelo que
se mostra impossivel a procedéncia do pleito indenizatorio.

12. Sentenga reformada. Reverto os 6nus sucumbenciais, os quais
ficardo a cargo do autor/apelado, e condeno a parte autora a arcar
com honorarios advocaticios no importe de 15% (quinze por cento)
sobre o valor da causa. Observada a concessdo do beneficio da
gratuidade da justica para a parte autora (fls. 43/44), as obrigagbes
decorrentes da sua sucumbéncia restam suspensas por forga do Art.
98, §3° do Cddigo de Processo Civil.

13. Entretanto, ressalto que, a luz do disposto no art. 85, §2°, CPC, a
base de calculo dos honorarios advocaticios de sucumbéncia - fixados
em 15% (quinze por cento) pelo magistrado singular - sera o valor
atualizado da presente condenacdo. APELO INTERPOSTO PELO
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BANCO REU CONHECIDO E PROVIDO. APELO ADESIVO
EXERCITADO PELA PARTE AUTORA CONHECIDO E NAO
PROVIDO. DECISAO UNANIME (e-STJ, fls. 209/211).

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 293/296).

Irresignada, ADRIANA interpds recurso especial com fundamento no art.
105, lll, a, b, e ¢, da CF, alegando ofensa aos arts. 14 e 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e
944 do CC; 5° V e X, da CF; 344 a 346 do CPC, porque o SCR, integrante do
SISBACEN, teria natureza restritiva de crédito, de modo que o ITAUCARD seria
responsavel pelo pagamento de danos morais em caso inscricao sem notificacao
prévia. Além disso, suscitou dissidio jurisprudencial, transcrevendo ementas de
acordaos de varios tribunais, inclusive do proprio TJAL (e-STJ, fls. 236/270).

Apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fls. 302/312), o recurso especial foi
admitido na origem, como representativo de controvérsia juntamente com os REsps
n°s. 2.190.885/AL e 2.190.712/AL, nos moldes do art. 1.036, § 1°, do CPC, delimitando
a seguinte questao juridica em debate:

“definir se a notificagao prévia ao devedor deve ser realizada pelo
credor, antes de proceder a inscricdo no SCR / SISBACEN,
configurando irregularidade na inscricdo se ndo feita a notificacdo
préevia” (e-STJ, fls. 321/322).

O Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas, o
Exmo. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, determinou a intimag&o do Ministério Publico
Federal e das partes para que se manifestassem sobre a indicagdao do recurso como
representativo de controvérsia e subsequente julgamento como repetitivo, nos termos
do art. 256-B, I, do RISTJ (e-STJ, fls. 328/329).

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral
da Republica, Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA, manifestou-se pelo
preenchimento dos requisitos de admissibilidade, mas contrariamente a afetagdo do
recurso como representativo de controvérsia, tendo em vista a auséncia de
multiplicidade de recursos especiais relativos ao tema (e-STJ, fls. 333/340).

O ITAUCARD manifestou-se favoravelmente a afetacdo, destacando a
existéncia de inumeras lides a respeito do tema em todo o pais (muitas, inclusive, com

suspeita de serem predatérias) e a necessidade da acertamento definitivo da questao
juridica em debate para maior segurancga juridica (e-STJ, fls. 343/360).

Em seguida, o Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes e de Agdes
Coletivas manifestou-se mais uma vez nos autos, informando que existiriam varias
demandas sobre o mesmo tema aguardando julgamento na origem e que seria
conveniente a afetagdo do processo para prolagcdo de um precedente vinculante com
vistas a uniformizar os julgamentos e coibir possivel litigancia abusiva (e-STJ, fls. 363
/368).
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E o relatério.
DECIDO.

O art. 256-E, Il, c/c o art. 256-1 do RISTJ, na redagdo da Emenda
Regimental 24, de 28/9/2016, estabeleceu que compete ao relator do recurso especial
representativo da controvérsia examinar sua admissibilidade e, caso preenchidos os
requisitos, propor a Corte Especial ou a Secao a afetagdao do tema para julgamento sob
o rito dos repetitivos.

No caso, a afetacdo do presente recurso como representativo da
controveérsia ndo € indicada, porque nao € possivel examinar o mérito da irresignagao
apresentada.

Com efeito, a alegacado de ofensa ao art. 5° da CF ndo pode ser examinada
em sede de recurso especial e, quanto aos arts. 344 a 346 do CPC, as razdes
recursais nao se ocuparam em explicar de que maneira a norma neles contida estaria
malferida. Nesses pontos incide, portanto, a Sumula n° 284 do STF.

Com relagao ao art. 14 do CDC nao ficou evidenciado o interesse recursal,
porque o TJAL nao rechagou sua aplicagdo, mas ao contrario a admitiu expressamente.

Quanto aos arts. 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e 944 do CC as alegagdes
recursais esbarram na Sumula n° 283 do STF, pois ndo impugnaram fundamentos
fundamentos suficientes do acérdao recorrido para manter resultado do julgamento: o
dever juridico de comunicacgao previsto nos arts. 1° e 4° da Resolugéo n° 4.571/2017
do BACEN. Dessa forma, além dos obices antes destacados também incidiria, em
acréscimo, o da Sumula n°® 283 do STF.

Finalmente, ndo foi demonstrado dissidio jurisprudencial na forma exigida
pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

Nessas condi¢gdes, nos termos do art. 256-F, caput e § 4°, do RISTJ,
REJEITO a indicagdo do presente recurso especial como representativo de
controvérsia.

Proceda-se a retificacao da autuagdo e comunique-se o teor da presente
decisdo aos demais integrantes da Segunda Sec¢ao, aos Tribunais Regionais Federais
e aos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal.

Apos, retornem os autos conclusos.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
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Oficio n. 009925/2025-CPPR
Brasilia, 15 de agosto de 2025.

A Sua Exceléncia o(a) Senhor(a)
Desembargador(a) Presidente do Tribunal Regional Federal da 3A Regiao

RECURSO ESPECIAL n. 2190885/AL (2025/0003359-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
PROC. : 7360179120228020001, 07360179120228020001
ORIGEM

RECORRENTE : WELBERT MOURA VITOR DOS SANTOS
RECORRIDO : BANCO BRADESCARD S.A.

Senhor(a) Desembargador(a) Presidente,

O Superior Tribunal de Justica comunica decisdo nos termos da copia

anexa.

As pecgas do processo no STJ estdo acessiveis no link constante do
rodapé deste documento (chave de acesso), que também pode ser utilizado para eventuais

informacdes. .

Respeitosamente,

Rodrigo Solano Cavalcante Ribeiro
Técnico Judiciario da Coordenadoria de Processamento de Feitos de Direito Privado
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A\
@
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2190885 - AL (2025/0003359-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : WELBERT MOURA VITOR DOS SANTOS

ADVOGADO : JOSE CARLOS ALMEIDA AMARAL SANTOS - AL017697
RECORRIDO : BANCO BRADESCARD S.A.

ADVOGADOS : LARISSA SENTO SE ROSSI - AL018436A

HELOISA SCARPELLI SOLER MARQUES - SP166101
FABIO LIMA QUINTAS - DF017721

DESPACHO

Trata-se de proposta de afetacdo a Segunda Secdo de recurso especial
encaminhado pelas instancias de origem como representativo de controvérsia para
julgamento sob o rito dos repetitivos, nos termos dos arts. 256-H do RISTJ; 987, § 2°, e
1.037 do CPC.

Consta dos autos que WELBERT MOURA VITOR DOS SANTOS
(WELBERT) ajuizou agdo cominatoria e indenizatoria contra BANCO BRADESCARD S.
A. (BRADESCARD) em razao de inscricao alegadamente indevida no Sistema de
Informacgao de Crédito, mantido pelo Banco Central (SISBACEN — SCR).

De acordo com a inicial, mesmo nao possuindo nenhuma inscricao negativa
em orgaos tradicionais de restricdo ao crédito, como SPC e Serasa, WELBERT teria
enfrentado dificuldades para contrair empréstimos junto a instituicdes financeiras até
descobrir que o BRADESCARD havia encaminhado informagdes bancarias
desabonadoras a respeito do seu historico de crédito para o SCR. Segundo alegado,
isso nao poderia ocorrer sem que ele houvesse sido previamente notificado, a teor do
disposto no art. 43, § 2°, do CDC. Nesses termos foi requerida a exclusao da anotacao
inquinada e compensacgao pelos danos morais sofridos (e-STJ, fls. 1/15).

A sentenga julgou parcialmente procedente o pedido, determinando a
supressao do apontamento negativo e condenando a instituigdo financeira ré ao
pagamento de R$ 3.000,00 (trés mil reais) a titulo de danos morais (e-STJ, fls. 104
/1013).

O Tribunal de Justica de Alagoas deu provimento ao recurso de apelagao
interposto pelo BRADESCARD para julgar improcedentes os pedidos, com inversao
dos 6nus de sucumbéncia e julgou prejudicado o apelo adesivo manejado por
WELBERT. Assinalou, na ocasidao, que (/) as instituicoes financeiras tém o dever
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juridico de repassar informagdes sobre operacdes de crédito ao SCR, (ii) as
informacdes anotadas nao apresentavam viés negativo, pois relacionavam apenas
dividas nédo vencidas e operagoes de crédito ainda vigentes e (/i) eventual
responsabilidade pela auséncia de notificagcao prévia seria do mantenedor do cadastro,
e nao da instituigao financeira comunicante.

Referido acordao ficou assim ementado:

APELACAO CIVEL. INDENIZACAO POR DANO MORAL. REGISTRO
NO SISBACEN - SRC (SISTEMA DE RISCO DO BANCO CENTRAL)
QUE NAO TRADUZ INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. HONORARIOS RECURSAIS. SUSPENSAO EM
RAZAO DE GRATUIDADE DA JUSTICA.

| - O mero registro no SRC (Sistema de Risco do Banco Central) nao
traduz inscricdo indevida em cadastro de inadimplentes. Trata-se de
um cadastro positivo de crédito em que, diferentemente dos orgaos
como SPC, SERASA, CADIN, nao ha o registro de cadastros
desabonadores, mas sim das operagdes bancarias existentes ao final
de cada més.

RECURSO DO BANCO IBI S. A. - BANCO MULTIPLO. CONHECIDO
E PROVIDO. RECURSO DO WELBERT MOURA VITOR DOS
SANTOS PREJUDICADO. DECISAO UNANIME (e-STJ, fl. 217).

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (e-STJ, fls. 438/445).

Irresignado, WELBERT interpds recurso especial com fundamento no art.
105, lll, a, b, e ¢, da CF, alegando ofensa aos arts. 14 e 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e
944 do CC; 8° V e X, da CF; 344 a 346 do CPC, porque o SCR, integrante do
SISBACEN, teria natureza restritiva de crédito, de modo que o BRADESCARD seria
responsavel pelo pagamento de danos morais em caso inscricdo sem notificagéo
prévia. Além disso, suscitou dissidio jurisprudencial, transcrevendo ementas de
acordaos de varios tribunais, inclusive do proprio TJAL (e-STJ, fls. 231/265).

Apresentadas contrarrazées (e-STJ, fls. 452/455), o recurso especial foi
admitido na origem, como representativo de controvérsia juntamente com os REsps
n°s. 2.190.712/AL e 2.190.719/AL, nos moldes do art. 1.036, § 1°, do CPC, delimitando
a seguinte questao juridica em debate:

“definir se a notificagao prévia ao devedor deve ser realizada pelo
credor, antes de proceder a inscricdo no SCR / SISBACEN,
configurando irregularidade na inscricao se ndo feita a notificacdo
prévia” (e-STJ, fl. 465).

O Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Agdes Coletivas, o
Exmo. Min. ROGERIO SCHIETTI CRUZ, determinou a intimacao do Ministério Publico
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Federal e das partes para que se manifestassem sobre a indicagao do recurso como
representativo de controvérsia e subsequente julgamento como repetitivo, nos termos
do art. 256-B, I, do RISTJ (e-STJ, fls. 471/472).

O Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral
da Republica, Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA, manifestou-se pelo
preenchimento dos requisitos de admissibilidade, mas contrariamente a afetagdo do
recurso como representativo de controvérsia, tendo em vista a auséncia de
multiplicidade de recursos especiais relativos ao tema (e-STJ, fls. 476/480).

O BRADESCARD manifestou-se favoravelmente a afetacdo, destacando a
existéncia de inumeras lides a respeito do tema em todo o pais (muitas, inclusive, com
suspeita de serem predatdrias) e o amadurecimento das discussdes nesta Corte
Superior a respeito do Cadastro de Emitentes de Cheques sem Fundos - CCF (Tema
Repetitivo n® 872/STJ e Sumula n° 572/STJ) e da ilegitimidade do BACEN para

responder pelos danos eventualmente decorrentes de cadastros no SISBACEN (REsps
n%s 1.626.547/RS e 1.365.284/SC) (e-STJ, fls. 482/499).

O Presidente da Comissao Gestora de Precedentes e de Ag¢des Coletivas
manifestou-se mais uma vez nos autos, informando que existiriam varias demandas
sobre o mesmo tema aguardando julgamento na origem e que seria conveniente a
afetacdo do processo para prolagcdo de um precedente vinculante com vistas a
uniformizar os julgamentos e coibir possivel litigancia abusiva (e-STJ, fls. 502/506).

E o relatério.
DECIDO.

O art. 256-E, Il, c/c o art. 256-1 do RISTJ, na redacdo da Emenda
Regimental 24, de 28/9/2016, estabeleceu que compete ao relator do recurso especial
representativo da controvérsia examinar sua admissibilidade e, caso preenchidos os
requisitos, propor a Corte Especial ou a Se¢éo a afetacao do tema para julgamento sob
o rito dos repetitivos.

No caso, a afetacdo do presente recurso como representativo da
controvérsia ndo é indicada, porque nao € possivel examinar o mérito da irresignagao
apresentada.

Com efeito, a alegacao de ofensa ao art. 5° da CF nao pode ser examinada
em sede de recurso especial e, quanto aos arts. 344 a 346 do CPC, as razbes
recursais nao se ocuparam em explicar de que maneira a norma neles contida estaria
malferida. Nesses pontos incide, portanto, a Sumula n° 284 do STF.

Com relagao aos arts. 14 e 43, § 2°, do CDC; 186, 187 e 944 do CC o que
se observa € que eles nao foram expressamente examinados pelo Tribunal Estadual, o
que atrai a incidéncia da Sumula n° 282 do STF.

Além disso, o acérdao recorrido apresentou dois fundamentos suficientes
para manutencdo do julgado que ndo foram impugnados nas razdes do especial.
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Afirmou que, nos termos da Sumula n® 359 do STJ, seria responsabilidade do 6rgao
mantenedor do cadastro (e ndo do BRADESCARD) notificar previamente o consumidor
e também que as informagdes encaminhadas nao tinham carater desabonador.

Dessa forma, além dos Obices antes destacados também incidiria, em
acréscimo, o da Sumula n°® 283 do STF.

Finalmente, ndo foi demonstrado dissidio jurisprudencial na forma exigida
pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ.

Nessas condigdes, nos termos do art. 256-F, caput e § 4°, do RISTJ,
REJEITO a indicagcdo do presente recurso especial como representativo de
controvérsia.

Proceda-se a retificacao da autuacdo e comunique-se o teor da presente
decisdo aos demais integrantes da Segunda Sec¢ao, aos Tribunais Regionais Federais
e aos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal.

Apos, retornem os autos conclusos.

Brasilia, 14 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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