PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAQ
XVI Concurso Piblico para Provimento de Cargos de Juiz Federal Substituto da 32 Regido

INSTRUGOES DA PROVA DE SENTENCA CIVIL
10 DE NOVEMBRO DE 2012

1. Aguarde a autorizagdo para abertura do CADERNO DE QUESTOES.

2. Este caderno contém informacdes para a elaboragdo de uma sentenca de
natureza civil.

3. O CADERNO DE RESPOSTAS contém 20 (vinte) folhas pautadas, para as
respostas, e 10 (dez) sem pauta, para rascunho.

4, NAO coloque fora do quadro de identificacdo, localizado na capa do
CADERNO DE RESPOSTAS, qualquer sinal de identificac&o, sob pena de ANULAGCAO
de sua prova.

5. As FOLHAS DE RESPOSTAS serdo numeradas pelo candidato na
sequéncia da utilizagdo. O VERSO DAS FOLHAS NAO DEVERA SER UTILIZADO EM
NENHUMA HIPOTESE.

6. Use somente caneta esferografica azul ou preta.
7. Os rascunhos NAO serdo considerados para fim algum.
8. E permitida a consulta a legislagdo desacompanhada de anotacdo ou

comentério, e vedada a consulta a obras doutrinarias, sumulas, exposicdes de motivos e
orientagdes jurisprudenciais. (art. 46 da Resolugdo n° 92, de 13 de abril de 2011). A
transgressao implicara a pronta elimina¢éao do candidato.

9. A prova escrita € manuscrita, com utilizago de caneta de tinta azul ou preta,
indelével, de qualquer espécie, vedado o uso de liquido corretor de texto ou caneta
hidrografica fluorescente (art. 54 da referida Resoluc&o).

10. A prova terd a duragéo de 4 (quatro) horas improrrogaveis.

11. O CADERNO DE QUESTOES podera ser levado pelo candidato no decurso
dos dltimos cinco minutos anteriores ao horario determinado para o término das provas
(ltem 15.18 do Edital de Abertura).

12. A improbidade, a indisciplina ou a falta de decoro do candidato implicara a
apreensao da prova e, a critério da Comisséo de Concurso, a ELIMINACAO do candidato
do concurso.

13. Durante a realizacdo da prova, ndo sera permitido que o candidato, sob
pena de eliminagdo, utilize telefone celular, “pager’, relégios ou qualquer outro meio
eletrénico de comunicagdo, bem como de computador portatil, inclusive “palms” ou
similares e maquina datilografica dotada de meméria (art. 86).

14.- Apés a entrega da FOLHA DE RESPOSTAS ao Fiscal, o candidato ndo
podera permanecer nos prédios de realizagdo da prova. '

BOA PROVA!
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2* PROVA ESCRITA

PROVA PRATICA DE SENTENCA CiVEL

Considerando os dados a seguir fornecidos como relatério da sentenca, elabore sua
fundamentacgio e dispositivo, apreciando e decidindo as questdes apresentadas e os pedidos

deduzidos.

Foi aberta licitagdo na modalidade concorréncia pela Unifio Federal, tendo por objeto os
servicos de limpeza e conservagdo dos prédios pertencentes ao Ministério da Previdéncia e

Assisténcia Social no Estado de Sdo Paulo.

A empresa TODAOBRA EMPREENDIMENTOS LTDA., nio possuindo certificado de
registro cadastral, foi considerada inabilitada pela Comissdo de Licitagio por ndo ter apresentado
documentos capazes de demonstrar sua capacidade técnica, por ndo ter comprovado a realizagio de
servigos similares € por ndo ter exibido as CNDs (Certiddes Negativas de Débitos), conforme

exigido no edital. Assim, propds agdo de conhecimento contra a Uni&io Federal, aduzindo que:

- dentre a documentagfo exigida no edital de licitago referente a capacitagdo técnico-
profissional, € indevida a apresentagdo de atestado fornecido por pessoas juridicas devidamente
registradas nas entidades profissionais competentes em nome da empresa, quando sdo apresentados
os atestados em nome dos seus profissionais empregados. Alega, ainda, que essa exigéncia é
incabivel para o caso e desproporcional ao objeto da licitagio e & proposta apresentada, pois ha

demonstragdo de sua aptiddo com os documentos apresentados.

- ¢ilegal a exigéncia de comprovacdo de realizagdo de a0 menos dois servicos similares,
na mesma propor¢do do objeto da licitagdo, nos tltimos trés anos, pois além de ndo ser dado
imprescindivel a demonstrar a sua capacidade operacional, fere o principio da isonomia entre os

licitantes.

- € indevida a prova de regularidade fiscal através da exibigio de CNDs (Certiddes
Negativas de Débitos) no tocante as dividas de tributos federais, estaduais e municipais, pois a
licitagdo ocorre com ente federal. Ademais, a prova de regularidade fiscal fere a Constituigdo, ao

limitar a atividade da empresa e por constituir meio indireto de cobranga dos tributos;
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Além disso, alegou:

- ser inconstitucional o inciso III do paragrafo 2° do artigo 3° da Lei 8.666/93, pelo qual
“em igualdade de condigdes, como critério de desempate, serd assegurada preferéncia,

sucessivamente, aos bens e servigos produzidos ou prestados por empresas brasileiras”,

- ser ilegal a limitagdo prevista no edital da garantia de 5% do valor do contrato,
prestada por meio de caugfo em dinheiro ou fianga bancéria, ferindo o paragrafo 1° do artigo 56 da
Lei 8.666/93.

- ser ilegal o item do edital que dispde sobre a impossibilidade de revisio do futuro
contrato administrativo, caso ocorra aumento de saldrio proveniente de dissidio coletivo dos

trabalhadores, em afronta ao inciso II do artigo 65 da Lei 8.666/93;
Nesse sentido, formulou pedidos visando:

1 — o afastamento de itens ilegais e inconstitucionais existentes no edital da referida

licitagdo, quais sejam:

a) aexigéncia de atestado de capacidade técnico-profissional em nome da empresa;

b) a exigéncia de comprovagio da realizagiio de a0 menos dois servigos similares, na mesma
proporgdo do objeto da licitagdo, nos wiltimos trés anos;

¢) aexigéncia de CNDs (Certiddes Negativas de Débitos);
d) inconstitucionalidade do inciso III do paragrafo 2° do artigo 3° da Lei 8.666/93;
€) alimitagio das garantias;

f) a impossibilidade de revisdo do futuro contrato administrativo, nos termos do inciso II do
artigo 65 da Lei 8.666/93, caso ocorra aumento de salrio proveniente de dissidio coletivo
dos trabalhadores;

2 — a sua habilitagio para o prosseguimento no referido certame, com a abertura do

envelope contendo sua proposta; OU

3 — caso ndo seja acolhido esse pedido, a anulagfio de todo o procedimento com a
abertura de nova licitagdo e a publicacio de novo edital, sem os vicios ilegais e inconstitucionais

acima apontados;

4 — pleiteia, ainda, a condenag¢fo da Unido Federal em danos morais, no montante de
R$200.000,00 (duzentos mil reais), decorrentes da sua indevida inabilitacdo, por ter sofrido

prejuizos a sua imagem,;

5 — condenacdo nas verbas de sucumbéncia.
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Nos termos do artigo 273 do CPC, requereu a antecipagio dos efeitos da tutela para que
fosse determinada a suspensdo da licitacdo, sem a abertura dos envelopes contendo as propostas ou,
que fosse considerada a sua habilitagio e inclusdo nas demais etapas do procedimento, ou ainda,
que fosse suspensa a homologa¢do do resultado final do certame. Atribuiu & causa o valor de
R$200.000,00 (duzentos mil reais) e protestou pela producdo de todas as provas admitidas em

direito.

Postergada a apreciagio do pedido de tutela para apés o decurso do prazo de resposta, a

Uniéo Federal foi citada e em sua peca de contestagéio aduziu:
Preliminarmente:

- a extingdo do processo por litispendéncia, considerando a propositura de mandado de
seguranga pela referida empresa contra o Presidente da Comisséo de Licitagdo, no qual questiona a
indevida exigéncia de Certiddes Negativas de Débitos, ¢ cujo pedido ¢ de suspensio do mesmo

procedimento licitatério;

- a falta de interesse processual, uma vez que as questdes atinentes as ilegalidades ou
inconstitucionalidades do edital de licitagdo nfio podem mais ser discutidas pela empresa neste
momento, seja pela preclusio légica, pois ja concordara participar da licitagdo aceitando todos os
termos do edital, seja pela preclusdo temporal ao deixar transcorrer o prazo de cinco dias tteis antes

da abertura dos envelopes para impugna-lo;

- a falta de interesse processual quanto aos demais itens que n3o ensejaram sua

inabilitagdo no certame; e

- a impugna¢do ao valor da causa, pois o montante atribuido refere-se apenas aos

pretendidos danos morais.
No mérito, aduziu:

- que a exigéncia da demonstragio de capacidade técnico-profissional, a comprovagio
de realizacdo do objeto anteriormente, a apresentacio de certiddes negativas de débitos, o critério de
desempate, as opgdes de garantias e a impossibilidade de revisio do contrato decorrem

expressamente da lei e da Constituigio;

- que a CND (Certiddo Negativa de Débitos) referente aos tributos federais também n3o

pode ser considerada, pois foi apresentada em cépia simples; e
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- que ndo cabe dano moral em relagdo & pessoa juridica.

ApoOs a apresentagio da contestagdo, a empresa PISOLIMPO LTDA. pediu ingresso no
processo como assistente litisconsorcial ou simples, na medida em que foi habilitada para participar
da fase de abertura das propostas. Em relagéio ao mérito, defendeu a exclusdo da autora da licitagdo,

e corroborou os argumentos da Unifo.

Instadas a se manifestarem sobre o pedido de intervencéo, a autora nio concordou com

o ingresso do terceiro e a Unifio ndo se manifestou.

Ainda, ap6s intimada, a autora apresentou réplica a contestagio, defendendo seu
interesse processual, pois a propositura do mandado de seguranca nfo impediria o julgamento da
acio de conhecimento, ainda que com pedido parcialmente parecido, reiterando todos os

argumentos aduzidos na inicial.

Néo existindo irregularidades a sanar, intimadas as partes a especificarem provas, a
autora requereu o julgamento antecipado do feito e a Unifio permaneceu inerte, tendo a Secretaria

certificado o decurso do prazo, fazendo os autos conclusos para o Magistrado SENTENCIAR.

BOA PROVA E BOA SORTE!




